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I. Gyvybés metafizika

1. Bities vardai

Iprasta laikyti, kad filosofija yra biities mastymas, kurio tiks-
las yra suprasti jos prigimtj, atsiverian¢ia samoningai egzistencijai. Si
filosofijos samprata atsirado Senovés Graikijoje, kurios viena i§ for-
muluociy, jvardinant pagrinding problema, priskiriama garsiajam
Parmenido klausimui, kod¢l yra bitis, o ne niekas. Filosofijos pag-
rindinei disciplinai pavadinti naudojamas graikiSkas $iy teoriniy ap-
mastymy pavadinimas ,,ontologija“. Tai fundamentali filosofijos dis-
ciplina, kurig privaloma Zinoti, norint suprasti filosofijos struktiira, be
kurios nejmanoma suvokti filognozijos problematikos, déstomos ,,Fi-
lognozijos pradmenyse®. Tod¢l Siame skyrelyje parodysiu kokia yra
ontologijos sistema, naudojant skirstymg j pavirSininky ontologijg —
tai fenomenologija ir gelmininky ontologija — tai metafizika.

Suprate, kad Zmogaus dvasiné egzistencija yra sudaryta i§
juodosios liepsnos ir jstatymo démeny, pamatome, kad biitis yra at-
verianti ir atveriama, atverta ir uzverta, taip sukurdami pagrindines
jos kategorijas

a) dvasine biitis, dvasios ontologija — atveriancioji,
b) materialioji biitis, materijos ontologija — atveriamoji,

kur kiekviena jy skirstoma j

a) fenomenologine ontologija — atvertoji,
b) metafizing ontologija — uzvertoji.

Sis skirstymas detalizuojamas jvedant tikrovés hierarchijg, kurios
centre yra zmogus, nuo kurio tolstant arba prie kurio artéjant formu-
luojami jvairiis jo ir pasaulio ontologijos variantai. Si hierarchija yra
akivaizdi, Zinoma visiems tikrovés tyrin€tojams ir naudojama specia-
liyjy moksliniy discipliny i§skyrimui, taip pat ir filosofijoje. Visa tik-
roves iSorinio fundamento emanacijy seka tokia: kosmosas — gamta
— gyvybé — gyvenimas — egzistencija. Sias kategorijas galima



mastyti kaip atvertas arba kaip uzvertas, ir nuo to priklauso, ar jy sup-
ratimas yra metafizinis, ar fenomenologinis. Jeigu kategorijos tiria-
mos metafiziniu metodu, daugiau naudojamas protas, racionalumas,
o jeigu fenomenologinis — iSorinis steb¢jimas, regimoji kontemplia-
cija. Sitaip suformuojamos tokios bazinés filosofijos kryptys:

A. Pavir$ininkai:

1) fenomenologiné kosmoso ontologija,

2) fenomenologiné gamtos ontologija,

3) fenomenologiné gyvybés ontologija,

4) fenomenologiné gyvenimo ontologija,

5) fenomenologiné egzistencijos ontologija.

B. Gelmininkai:

1) metafiziné kosmoso ontologija,

2) metafiziné gamtos ontologija,

3) metafiziné gyvybés ontologija,

4) metafiziné gyvenimo ontologija,

5) metafiziné egzistencijos ontologija.

Sioje sistemoje galima pagrijsti, kodél senesniuose savo tekstuose F.
Nietzsche*¢ laikiau gelmininku, o A. Sliogerj — pavir§ininku, nors pir-
masis buvo grieZtas antimetafizikas, o gelminé orientacija visgi prik-
lauso metafizikai. Tai galima paaiSkinti paprastai: F. Nietzsche‘¢
buvo pries radikalig metafizika, kuri yra kosmoso ir gamtos lygio,
taciau jis neatsisaké metafizinio gyvybés aisSkinimo, kuri yra gyve-
nimo pagrindas. Kitaip sakant, jis metafizika minimalizavo, susiau-
rindamas j3 iki gyvybés ir gyvenimo metafizikos, kurioje tyré arti-
miausius zmogiskos tikroves pagrindus. Kadangi §i dalis didele da-
limi tiesiogiai atsiveria pirmajame jstatyme, tai jo metafizika buvo
susipynusi su fenomenologija, kurig jis transcendavo minimaliai, ] ar-
timiausig biologing hipostrata. A. Sliogeris metafizika dar labiau mi-
nimalizuoja, atsisakydamas teoretizuoti biologinius / fiziologinius /
psichologinius gyvybés pagrindus, savo filosofija perorientuodamas
] atveriancios biities ir jos atveriamos nesuzmogintos gamtos bei kos-
moso pasaulio kontempliacija.



Taigi F. Nietzsche‘és filosofija yra minimali metafizika, pe-
reinanti j fenomenologija, kurios centre yra gyvybés, gyvenimo ir eg-
zistencijos jstatymas. Tai reiSkia, kad j centrg pastatomas zmogus,
zmogaus problematika, kurioje siekiama jo veiklos masto iSplétimo,
sukuriant planetos valdovy rase, vadinama auksStesniaisiais Zmoné-
mis, kurie pranoksta kitus savo gyvybingumu, aristokratine gyve-
nimo forma ir egzistencijos genialumu. Tac¢iau mastytojo filosofijoje,
kadangi jis gyveno 19 Simtmetyje, nenumatyta pasaulinés istorijos
kryptis, kurios pagrindine tendencija tampa mokslo suklestéjimas, a-
pimantis metafizing kosmoso ontologija ir metafizing gamtos ontolo-
gija, kuriose tyrinéjama materialioji butis, jg sutechninant ir sufunk-
cinant. 20 ir 21 Simtmetyje pasaulis tampa technine visata, kurig ci-
vilizacijos projekte planuojama plésti tol, kol ji pasieks maksimuma.
Vykdant §j plang, ateina toks momentas, kai jis atsukamas ir pries
zmogy, kuris savo prigimtyje taip pat pradedamas traktuoti kaip tech-
ninis ir funkcinis.

F. Nietzsche‘¢ kritikavo silpnosios civilizacijos metafizika,
nes ji buvo tik lingvistiniy projekcijy rinkinys, taciau kai Zodis tapo
tikra materija, jis pavirto galia. Todél kiek juodojo drakono civiliza-
cija yra silpnumo metafizika, nes ji reikalauja nusisukti nuo gyve-
nimo, varzyti jj iSkreiptomis moralés normomis, tiek baltojo drakono
civilizacija yra galios metafizika, j kurig yra noras atsisukti pilnu at-
sisukimu, nes joje ,,pasaka‘ pavirto | technikg. D¢l Sios priezasties F.
Nietzsche‘és atsisukimo ] zmogy ir nusisukimo nuo pasaulio prog-
rama buvo nejvykdyta, ir $iy laiky vir§Zmogis, perémus id¢ja 18 filo-
sofo, yra ne toks, apie kokj ras¢ F. Nietzsche‘¢, nes jam triiksta tech-
nikos reik§més supratimo, kuri visa kyla i§ racionaliosios prigimties,
o ne 1§ gyvybés Sakniniy instinkty ir egzistencinés valios psichologi-
jos. Filosofo iSeities taSkas yra vir§Zmogis, kuris yra natiiralus tikro-
vés kiirinys, natiiralus genijus, savo stiprybe semiantis i§ genetikos.
Tuo tarpu, 20 ir 21 Simtmetis §] idealg pakeité dirbtinio, techninio
zmogaus idéja, kuris planetos valdovu tampa ne déka savo jgimty
pranasumy, bet déka techniniy patobulinimy: psichotronikos i§vysty-
mas, kiborgizacija, zmoniy internetas, sujungimas su super DI.

Taciau vis labiau suvokiama, kad techninémis priemonémis
iSdarkyta gyvybé ne tobuléja, bet degraduoja, sukuriant ne kylancia,
bet smunkancig gyvenimo linijg, kas priestarauja pagrindinei F. Nie-
tzsche‘¢s id¢jai. Todel iSkyla pasiprieSinimo Zmogaus besaikiam



technologizavimui poreikis, kuris yra vienas i filognozijos etikos rei-
kalavimy. Kita vertus, vis didé¢jant visuomenés ir zmogaus kiberneti-
zacijos mastui, didéja pasiprieSinimo ir protesto banga, o tai vercia
valstybe ir korporacijas slaptinti savo projektus ir juos | visuomene
diegti paslapcia, neatsiklausus Zzmoniy. Naudojama propaganda, ap-
gaulés taktika ir galiausiai zmonés paprasciausiai uzgrobinéjami, pri-
verciant juos dalyvauti dirbtin¢je ekosistemoje, nes uz jos riby néra
1Sgyvenimo. Galios metafizika ir jos ontologija — labai viliojanti, nes
iSplecia ribotas galimybes, sustiprina vieSpatavimo siekj, leidzia rea-
lizuoti troskimus ir svajones, mégautis begaline laisve Zemes ir Zmo-
niy saskaita. Tai reiSkia, kad F. Nietzsche‘és norima ateitis — neatéjo
ir jis nenumaté koks bus metafizikos niekinimo revansas, kuriame ji
pati sugebéjo visas antimetafizikas paversti pasaka. Taip mazieji pa-
sakojimai tampa pacia nepatraukliausia didziyjy pasakojimy alterna-
tyva, nes zmogui tai seniai iSaugti drabuziai, su kuriais nejmanoma
gyventi. Negana to, bandymas Zzaisti ,,didZigjg politika“ mazojo pasa-
kojimo rémuose buvo jveiktas ,,megalomaniskos politikos*, kuri i$si-
verzia | kosmosa, tampa tarpplanetine, tarpZvaigZdine, galaktine ir vi-
satine. Ir visa tai jgalinama galios metafizikos ir galios ontologijos,
kuri realizuota mokslo ir technikos. Kitaip sakant, F. Nietzsche‘es fi-
losofijoje praziiirétas pagrindinis ateities faktorius, kuris sujauke vi-
sus jo planus ir nyciSka civilizacijg padaré nejmanoma, nes ji nekon-
kurencinga su mokslo atvertomis perspektyvomis.

Ko Siame kontekste turéty siekti filognozas? Akivaizdu, kad
kaip gelmininkas jis turéty siekti plétoti galios metafizika, vystyda-
mas metafizing kosmoso ontologija ir metafizing gamtos ontologija.
Tai dvi pagrindinés sritys, kurios Zymi dideles tikrovés dalis, viena
kuriy yra nepriklausoma nuo gyvybés, o kita — gyvybeés lopSys. Tai
aiSkinama tokia hierarchija: kosmosas kuria gamta, o gamta kuria gy-
vybe. Ontologijose tai tiriama kaip biities laipsniy gradacija, kuri nuo
tolimiausios Zmogui formos vis labiau priartéja prie jo, i$ didziosios
sievos sukurdama maZzosios sievos egzistencialus. Visa tai yra btis
jvairiuose pavidaluose, kuriy jvairové apmastoma ontologijose, turin-
¢iose logos‘o priemonémis paaiskinti, kas ji yra. Pagrindinis filogno-
zijos objektas — dirbtinis uzvertosios biities atvérimas, naudojant
techning manipuliacijg ir proto jZvalgg. Taciau prie$ tai turi biiti pa-
rengtas bendrosios ir specialiyjy ontologijy Zinynas, reikalingas o-
rientacijai tikrovéje ir supratimui, kokia yra filognozijos vieta Sioje
sistemoje.
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2. Egzistenciné A. Sliogerio filosofija

Siame skyrelyje pakalbésiu apie A. Sliogerio fundamentalio-
sios ontologijos koncepcija, kurig jis ijkiinijo metafizinio Zmogaus
sampratoje, ant kurios pastatyta visa jo fenomenologiné gyvenimo /
egzistencijos koncepcija. Filosofas remiasi graikiSka tradicija, kurioje
teigiamos dvi prieSingos ontologinés buklés, vadinamos biitimi ir
nieku / niekiu. Sios biiklés sujungiamos intensyvumy skale, kurioje
bitis gali judeéti mazéjimo kryptimi iki visiSko iSnykimo, tapdama
savo prieSybe, niekiu; ir niekis gali virsti biitimi, jgydamas vis dides-
nio intensyvumo bei energijos. Tai nebiitinai reiskia, kad vienas kyla
1§ kito, taciau, pazitréjus i struktiirg statiSkai, yra biities intensyvumo
zonos, kur vienose vietose ji yra maksimume, o kitose — minimume.
Tas pats galioje visoms biities formoms, taip pat ir gyviininei egzis-
tencijai.

A. Sliogerio metafizikos pagrindiné idéja buvo parodyti, kad
zmogaus egzistencijoje, kurig sudaro du pagrindiniai minéti ontolo-
giniai démenys, bities intensyvumas gali sumazeéti iki tokio lygio,
kad pro sgmong¢ pradeda vertis niekingasis ontologinis démuo, kuris,
patekes i suvokimo centrg, tematizuojamas, tampa egzistencinio filo-
sofavimo tema. Zmogaus samoné, kurig vadinu sumatoriumi, turi vie-
tas arba biisenas, kuriose biitis tampa minimalia, todé¢l | jo egzisten-
cijg jsiverzia metafizinio niekio suvokimas, kurio pasékoje jis patiria
siaubg, tampantj savasties metafiziniu branduoliu. Kita vertus, i§ pra-
dziy zmogy 18gasdings, niekis pradeda jj traukti, tampa saldus ir gei-
dziamas, ypac¢ tada, kai nuvilia gyvenimas, pasaulis nustoja teikti
dZiaugsmg ir Zmogy uzvaldo troskimas i$nykti arba susinaikinti. Ga-
limos kelios tokios biisenos formos: neviltis, nesugebéjimas savo
psichikoje pakelti realybés naStg arba saldaus nuotykio troskimas, kur
naikinimas ir naikinimasis dZiaugsmingas ir malonus.

Niekis Zmogui gali pasirodyti ir kaip racionali ontologiné te-
orija, ir kaip fenomenologinés egzistencijos steb¢jimo objektas, kuris
sluoksnis po sluoksnio nuima psichikoje ir sgmonéje grubias gyvini-
nes biisenas, kol lieka tus¢io sgmoningumo ,,plévele®, kuri yra pas-
kutiné atkarpa iki sgmonés visisko sunykimo. Pagrindiné minimalaus
bitisSkumo forma, mano galva, yra dvasia, kuri netiesiogiai reiSkiasi
kurdama sgmoningo zitirono sietuva, ir yra anapus vaizdo, kaip me-
tafizin¢ transcendencija, esanti giliojo zmogiskumo pagrindu, po mir-



ties jgyjanciu savarankiSkos egzistencijos / biities forma. Taip, pasi-
néres ] savo savast], pasiekes dvasinés egzistencijos lygmenj, zmogus
dar néra niekio regétojas, nes i busena i$ tikro ne niekio, bet dvasios
apreiSkimas, taciau pazitréjus dar toliau, anapus dvasios, atsiveria
ontologiné niekio vieta, kuri A. Sliogerio interpretacijoje turi savo-
tiSkg pirmuma buties atzvilgiu. Ar $is pirmumas kosminis ar tik eg-
zistencinis nezinoma, taciau bent jau zmoguje, jo minusingje realy-
béje, pasak A. Sliogerio, bities intensyvumas tiek sumazéja, kad savo
gilumingje savastyje galima pajausti niekio alsavima.

Pagal fundamentinés ontologijos teorija, biit] ir niekj sieja du
procesai: kiirimas ir naikinimas. Bitj suvokus kaip formg ir substan-
cija, pastaruoju atveju biities ir niekio laipsniy hierarchija pastovi, ta-
¢iau kalbant apie biities formas, jos kiirimo veiksme gali biiti prike-
liamos i§ nebties / nieko ir gali buti vél | ji sugrazinamos naikinimu.
Tikrovéje tuo uzsiima dvi realybés: didzioji sieva, kuri kosmoso ir
gamtos stichijose kuria gyvybe, gyvus organizmus; taip pat juos sug-
rgzina j nebiti, begaliniame tapsme vykdydama kiirimo ir naikinimo
procesg; taip pat tas pats budinga mazajai sievai, kuri irgi gali subs-
tancinei bii¢iai suteikti naujg forma, uzsiimdama kiirybos procesu, o
gali ir ja i§forminti naikinimu bei griovimu. Zmogus kuria natiiraliai:
gyvybe palikuoniy pavidalu ir dirbting tikrove; taip pat jis naikina na-
turalig tikrove ir gyvybe, bei griauna dirbtinj pasaulj. Su galios meta-
fizikos priemonémis sukiirus galingas technologijas, Zmogus gali
tapti tikra naikinimo mazina, kuri i§ savo giliosios psichikos strukti-
ros naikinimo instinkto gauna griovimo ir Zudymo impulsa. Kiek ta
lemia Zmogaus fundamente gludintis ontologinis niekis — atsakyta
bus ateityje, taCiau dabar konstatuoju, kad Zmogaus egzistencijoje
gliidi du Sie sugebéjimai, kurie yra susije¢ vien tuo, kad yra vienas Salia
kito. Niekis ir bitis yra vietos, o naikinimas arba kiirimas yra perkeé-
limo veiksmas i$ bities ] niek] ir i$ niekio j buitj. Abiem atvejais fone
glidi bities-niekio arba niekio-bities dvistata, kuri jraSyta j visus tik-
rovés esinius.

Paziiir¢kime kaip viskas atrodo Uroboro schemoje, kur pa-
vaizduota visa fenomenologinés ir metafizinés ontologijos sistema.

Pagal schemg biities laipsniai yra tokie: egzistencija — gyve-
nimas — gyvybé — gamta — kosmosas. Pasak A. Sliogerio teorijos,
kiekviena 1§ $iy biities formy svyruoja tarp biities ir niekio, jréminta
laikinumo ir amzinybés koncepcijos: egzistencija-gyvenimas-gyvybé



egzistencija fenomeno-
e T logija

yvybé

gyvenimas

gamfta
gamta

kosmosas

Niekis naikinimas

—— - meta-
kuarimas fizika
Ontologija
1 pav.

— laikini, o gamta-kosmosas — amzinas. Bent jau tokia optimisting te-
orijja. Taciau giliau pamas€ius galima spéti, kad net kosmosas svy-
ruoja tarp niekio ir biities, bet jau substancinés formos prasme, ir $i
forma jsibiitina ir i§sibiitina, pasinerdama j niekj. Aisku, galutiné re-
alybé yra grynoji biitis ir grynasis niekis, kuris yra tik beformé subs-
tancija, nezinia kokiu budu atsiradusi ir ,.kurianti* jvairiy pakopy bii-
ties formas ir jy nyksmo trajektorijas. Kas tai yra — giliosios metafi-
zinés analizés objektas, reikalaujantis auksto sgmoningumo ir dvasi-
nés egzistencijos kokybeés. Tai turint, jvykdZius preliminaring analizg,
gaunamas fundamentinés metafizinés ontologijos veikalas, kuriame
turi buti sprendZiama beformio buvimo pamatiniy apibréZ¢iy klausi-
mas. Auksto lygio rezultatas, Zinoma, sunkiai pasiekiamas, tad §is ke-
lias skirtas ateities kartoms, jeigu jos sugebés iSvystyti aukstesnio ly-
gio sgmoninguma.

Sioje vietoje galima priminti du ontologo tipus, kurie yra gel-
mininkas ir pavir§ininkas. Akivaizdu, kad A. Sliogeris yra pavir§inin-
kas, taCiau tai nereiSkia, kad jam nebiidinga metafiziné samoné. I$
tikro jis kiiré Zzmogaus satvaro ir egzistencijos metafizika, kur i§ gel-
mes ir transcendencijos §j klausima, panaSiai kaip ir F. Nietzsche‘e,
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perkélé 1 zmogy, metafizikos ieSkodamas jame, o ne anapus jo. Todél
galima sakyti, kad A. Sliogerio Zmogaus samprata ir analizé yra vienu
metu ir fenomenologing, ir metafiziné, bet sukoncentruota prie Zzmo-
gaus vidaus, turint omenyje didjjj Zmogy, kuriuo yra visas satvaras,
filosofo vadintas klepsidros struktiira. Zmogaus metafizikoje i§ gel-
més ] zmogaus sgmong jis perkélé pamating ontologing perskyrg ir
paverté ja zmogaus branduoliu, lemianciu jo giligja egzistencija, e-
sanciu metaphysica naturalis esme. Paprastai zmogus biina pasislin-
kes j biitj, ypac | intensyviausig ir tirS¢iausig jos forma, vadinamg ma-
terija. Si kryptis atsiveria tada, kai jis pasineria j pasaulj, jo fiziskuma
ir sensualuma, mégaujasi biities pilnatve egzistenciskai ir net nenori
pazitiréti  prieSinga realybés poliy, kuriuo yra niekis. Aisku, galimas
ir kitas krastutinumas, kaip pasaulio ir kiiniSkumo neigimas, pasiné-
rimas ] giligja dvasing savasti, meditacija, siekis susilieti su dvasine
tikrovés esencija, kuri biity pasivirusi prie minimalaus ontologinio in-
tensyvumo biiseny, kurios vadinamos dvasiniu pasauliu. Radikalus
Sio pasirinkimo variantas — pilnas iSnykimas, nirvana, kurioje sunai-
kinama individuali forma, nueinanti j niekj, ir iStirpstama bazinéje vi-
suotinéje blisenoje, kuri yra besubjekté, anoniminé ir neduali.

A. Sliogerio manymu, geriausia stovéti pusiausvyros centre,
tarp biities ir niekio, kuris yra optimali ontologiné situacija, kurianti
tauriausig Zmogiskuma, nenukrypstanti j kraStutinumus, sekanti Aris-
totelio aukso vidurio taisykle. Siose jZzvalgose pagrindiné i$vada,
mano manymu, tokia: visas bities pasaulis, kuris yra sudarytas i$ su-
kurty substanciniy formy — laikinas, o ar baziné, beformé biities subs-
tancija laikina, ar amzina — ateities karty klausimas. Taip pat yra be-
galé kity klausimy, tokiy kaip: ar sgmoningumas, individualumas, ra-
cionalumas yra tik jformintos biities savybés, ar Sios kokybés yra fun-
damentalios ir priklauso grynajai biiciai? Ir, aiSku, svarbiausias klau-
simas yra: kodél yra grei¢iau butis, o ne niekas? Ant ko pastatytas
pasaulis? Ar anomalija yra biitis, ar niekas? Kg mums apie tai pasako
ontologinés satvaro analizés iSvados?

3. Prie§ MaSing

Pagal apibrézimg filognozija yra ,,pazinimo meilé“, kurios
pagrindinis tikslas — pasléptos tikroves atskleidimas, salygy jos jval-



dymui sudarymas, todél ji tiesiogiai susijusi su technika, teorijg turin-
Cia paversti praktika. Pirmame ,,Filognozijos pradmeny® tome tai
buvo aiskinama kaip vis didesnis tiesos samonés i§sivystymas, ma-
tuojant tai metafizinés skalés atidengtos dalies laipsniSku didéjimu ir
zmogaus veiklos masto plétimu, kuris yra tiek ekstensyvus, tiek i gylj.
Galiausiai, masto plétimas turi pavirsti | kosmine ekspansijg, kai at-
veérus gelmines tikrovés dalis bus sukurtos technologijos kosminio
transporto gaminimui. Filognozijos terminais tiesos gnostinis kiinas
vadinamas risliu, o veiklos mastas — hipostratai funkcijas sugebanti
primesti technika, R — T. Taip pazinimas susiejamas su techniniu
meistriSkumu, sugeb¢jimu valdyti tikrovés klodus, kurti i§ jy Zmo-
gaus galimybes iSpleciancias priemones. Taciau ne vienoje vietoje
aiSkinau, kad tai néra nepavojinga, tad be etinio apsiribojimo tokia
begalinés tiesos ir begalinio veiklos masto sagmon¢ gali pavirsti | tikrg
civilizacinj i$sigimima, kurj privaloma riboti, jvedant trecig kompo-
nenta.

Ka tai reiskia galima suprasti gretinant filognozija su filoso-
fija, kuri yra ne paZinimas, bet iSmintis. Kas yra iSmintis? Ir su kuriuo
filognozijos démeniu ji susijusi, tiesos samone ar veikla? Gerai pa-
galvoje suprantame, kad filosofijos apibréZime akcentuojamas antras
komponentas, nes ,,iSmintis* koreliuoja su ,,technika®, kuri yra zmo-
gaus veiklos sritis, valdoma etikos. ISmintis — tai tam tikras veiklos,
gyvenimo ir mastymo biidas, kuris rodo gera reikaly supratima, ap-
dairuma ir normy laikymasi. Tai daroma todél, kad suvokiama, jog
visas blogis sugrjzta, nes néra veiksmo be atoveiksmio, todél nuo ne-
tinkamy veiksmy protinga susilaikyti, nieckam nekenkiant ir nedarant
zalos, savo jgeidziy, ego ar gobsumo patenkinimui. Klasikiné iSmin-
ties formulé etikoje yra Aristotelio ,,aukso vidurio* taisykle, kuri pa-
taria vengti krastutinumy, biti nuosaikiu ir santtiriu. Kitaip sakant,
laikoma, kad i$mintis yra pusiausvyros ir harmonijos siekimas, toks
elgesio valdymas, kuris neisSkrinta i§ natiiraliy simetrijy ir prigimties.
ISmintis — tai darnos tikrovéje saugojimas, stengiantis tikrovéje susi-
tapatinti su natraliu ritmu. Tuo tarpu prieSingas polius filosofijoje
yra teoriné kontempliacija, kurios tikslas jsizituréti j daiktus, Zzmoguy,
suprasti kas jis yra savo prigimtyje ir stengtis prie jos prisiderinti 18-
mintingu, tai yra protingu, prisiderinimu. Tad jos struktiira tokia:
Teo(rija) — So(phia). Teorija yra tiesos vieta, kuri sukuriama atverian-
Cios bities, ] kurig jteka prigimtinis ir Zmogaus jstatymas, o Sophia
yra toks gyvenimo organizavimas, kuris laikosi saiko, prisiderina prie
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natiiralios tikroveés. Tai silpnoji mastymo struktiira, prieSpastatoma
stipriajai mgstymo struktiirai.

Nuo filognozijos $i pozicija skiriasi tuo, kad filosofijoje etika
yra integruota ] filosofing biisena, filosofing laikyseng tikrovés atzvil-
giu. Galima sakyti, kad ji yra etika, pavirtusi mastymo ir elgesio budu.
Tuo tarpu filognozijoje rislys ir technika neturi j save inkorporuoty
saugumo priemoniy, tad etikg prie jy prijunti reikia dirbtinai, iSoriniu
apribojimu ir jstatymu j rémus. Toks principas gali atrodyti nepriim-
tinas tod¢l, kad jis pavéluotas, nes moralé prisimenama tik tada, kai
jau padarytas nusiZzengimas ir pazeidimas. Taciau kitos galimybeés
néra, nes norint kurti veiklos masta, i§ etinés egzistencijos vidaus to
padaryti nejmanoma, todél reikia perzengti ribg, jveikinéti tikrovés
uzdaruma, tamsg zmogaus sagmoneés atzvilgiu, pasipriesinimg ir tik
tada vertinti, kaip nauja realybe biity galima panaudoti Zmonijos labui
jos nesunaikinant. Tai nenuostabu, kad filognozijoje pilnas pazinimo
ir etikos sujungimas nejmanomas, nes pusiausvyrg laikant etikos ide-
alu, jos niekaip nejmanoma iSsaugoti metafizinés skalés atidengine-
jime, todel paZinimas natiiraliai yra antietika, arba nattiralios pusiaus-
vyros ardymas, vietoj saiko laikantis begalybés priedermés. Taigi fi-
lognozijoje yra tokie du etapai: neetiSkas — atodanga ir dirbtinés funk-
cijos jdiegimas; etiSkas — bandymas nauja realybe suderinti su proto
normomis ir racionalumu, sukuriant nauja, gnosting darng, turincig
imituoti prigimting darng. Kitaip sakant, Zmogus sukuria dirbting
gamta, naujg techning ekosistema, o tada jg racionalizuoja taip, kad ji
nejgauty i$sigimusiy formy, mégdZioty natiiralios gamtos iSmintj, o
kai kur ja galbiit net pralenkty.

Tokia baltojo drakono civilizacijos ,,iSmintis*, sophia, kuri re-
miasi dirbtinés gamtos koncepcija ir jos dirbtine santvarka, kokia
buvo sukurta politiSkai organizuojant zmonijg ] tautas ir valstybes,
kurios visos yra dirbtinés ekosistemos, veikiancios pagal Zzmogaus js-
tatymg ir yra dirbtiné tvarka, kurios tikslas pagerinti natiiralia, gam-
ting ekosistema. Tai reiskia, kad filognozija daugiau susijusi su Zmo-
gaus jstatymu, o filosofija su gamtos jstatymu. Pirmuoju atveju tai
baltojo drakono civilizacijos, o antruoju — juodojo drakono civiliza-
cijos pamatas. Dirbtiné tikrovés ekosistema yra treciojo jstatymo pa-
kopa istorijoje, kurios etika yra proto sukurta tvarka, kuri tarsi antroji
gamta, suformuojanti antrg zmogaus prigimtj ir su ta dirbtine prigim-
timi susijusig iSminj, bei teorijg. Vadinasi, galima sakyti, kad filoso-
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fija techningje civilizacijoje iSlieka, net jeigu nattirali aplinka yra su-
naikinta, kaip urbanizuotoje ekosistemoje, — taciau tai jau kitas pro-
tas, kitas mastymas ir kita iSmintis. Taip yra todél, kad zmogy for-
muoja dirbtinés situacijos, jvykiai, renginiai, dienos ritmas, gyve-
nimo trajektorija, socialiniy santykiy formos, todél ir fenomenologija,
ir egzistencializmas, ir gyvenimo filosofija yra ne tie, kokie buvo iki-
techningje eroje. Tai nereiskia, kad gamtiné senové kada nors buvo
geresne, nes tikras rojus pirmo ir antro tipo jstatyme — tik iSimtiniai
atvejai ir laimingi atsitiktinumai.

D¢l Sios priezasties yra du filosofavimo tipai: nattralaus ir
dirbtinio pasaulio. Filognozija biity kazkas panaSaus j jungties tarp
pirmojo ir antrojo sukiirima, o filosofija — iSmintingas gyvenimas
daikto arba masinos artumoje. Abiem atvejais kultiira turéty biti o-
rientuota | Zmogy, sukuriant tokj gyvenimo cikla, kuris neatimty i$ jo
laisvés ir laimés, leisty i§saugoti savo prigimtinius bruozus ir Zmogis-
kuma. Tai bus labai sunku padaryti, jeigu masina bus iSkelta auk$¢iau
uz zmogy, o §is priverstas ja aptarnauti, tapti visiSku jos vergu. Tai
svarbu todé¢l, kad maSina vystosi / vystoma, ji tampa gyvinu, kurio
protas auga tokiu greiciu, kad jis greitai taps konkurencingu Zmogaus
protui, kol perspektyvoje ji visiskai i§stums. Toks protingy masiny
projektas, perZengus leistinas etikos ribas, taps dideliu pavojumi
zmogui, todel kokia trajektorija ateityje vystysis planetos istorija,
sunkiai nusp€jamas ir prognozuojamas dalykas. Ekonomikos ir kon-
kuravimo dé¢l valdzios uzvaldytas Zzmogaus psichovektorius bus sun-
kiai suvaldomas ir sustabdomas, todél neiSsprendus Sio klausimo, pla-
netos evoliucija ateityje turés praeiti labai sunky etapa. Kol gyvename
pradinése stadijose, tuo galime nesiriipinti, ta¢iau juodyjy technolo-
gijy zemeje sparciai daugeja, dél kuriy nebus jmanoma pasiprieSinti
jokiam i8sigimimui, nes zmogus bus visiSkas dirbtinés ekosistemos
vergas, i$ kurios nebus imanoma issiimti ir turéti nepriklausomg gy-
venima.

D¢l Sios priezasties technikos progresas turi biiti grieZtai kont-
roliuojamas, sukuriant tokig iSradimy seka, kuri visas mafijines gru-
puotes jvaryty j Sachg ir matg kaip Sachmaty partijoje. Tai yra: turi
biti zitirima technologijy jvedimo seka, jy pozicinis iSdéliojimas, ne-
leidziant apriboti nepavojingy, bet iSlaisvinti galin¢iy technologijy
platinimg. Tik taip suzaidus galima sukurti naudingus galios pusiaus-
vyry variantus, kuriuose Zmonija ne pralos, bet iSlo§ ateiti. Norima
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ateitis pati neateis, ja reikia iSkovoti loSiant partija didmeistrio ge-
nialumu.

Taigi, ko turime siekti: nulauzti psichotronika, iSardyti Zmo-
niy internetus, jveikti dirbtinio intelekto schemas, nepasiklysti virtu-
alios realybés hologramose, netarnauti iSmaniai masinai, susikurti
tokj gyvenimo stiliy ir forma, kurioje ant menciy paguldytas biity ne
zmogus, 0 masina, pirmiausiai protuose. Tam reikalingas jos iSstabi-
nimas, pilna demistifikacija ir psichologiné destrukcija.

4. Tiesos ontologija

A. Sliogerio knyga ,,Alfa ir Omega“ jeina j centriniy jo vei-
kaly grupe, kurioje jis iSdésté savo ontologines id¢jas, skirtas i§ esmes
paaiskinti Zzmogy ir ji supant] pasaulj, naudojant filosofijos perspek-
tyva. Pacioje knygoje filosofas kelia tikéjimo ir zinojimo, kaip fun-
damentaliy sgmonés biiseny, valdanciy kiekvieno Zzmogaus kasdienj
gyvenimg, klausimg. Tikéjimas daugiau susijes su religine pasaulé-
Zilira, o Zinojimas — su filosofine ir moksline. Norint suprasti, kaip
Sios biisenos funkcionuoja satvare, privaloma zinoti kokios pagrindi-
nés sumavimo formos, sujungiancios visas sgmones 1 hierarching sis-
tema pagal artumo ar tolumo nuo galutinés tikroveés laipsnj. ISskiriami
tokie sluoksniai: tikrové, informacija ir kalba, kurie gali buti susije su
zinojimo arba tikéjimo biisena. A. Sliogeris pradeda nuo tikéjimo
klausimo, kuris platesnis negu Zinojimo, bet analizuojamas pastarojo
kontekste: koks pagrindinis suvokimo principas, apibiidinamas tiké-
jimo savoka, ir kodel ji placiausiai jsitvirtinusi religiniuose masty-
muose? Norint suprasti §ig problema, biitina prisiminti tiesos sgvoka,
be kurios nejmanoma apibrézti, kas yra tikéjimas, o kas Zinojimas. Si
koncepcija pritaikoma visuose minétuose satvaro sluoksniuose: tik-
rovés tiesa, informacijos tiesa ir kalbos tiesa. Ka reiskia tikéti — aki-
vaizdu: tiketi reiSkia laikyti kg nors tiesa, neturint tikrove pagrin-
dzianciy jrodymy. Tikéti galima ZodZiais, informacija prote ir tikrove
tuo atveju, kai yra tikimybe¢, kad ji gali biiti apgaulinga.

Tuo tarpu zZinojimas yra ne kas kita kaip tikrovés turé¢jimas,
kuris apibendrinamas terminu ,,tiesos biisena“. Tokia biisena biina at-
mintyje, kurioje laikoma tiesiogiai i§ tikrovés paimta informacija, ku-
rios liudininku yra zmogus. Taciau Zzmogus susiduria ne tik su tik-
rove, bet ir jvairiais netiesioginiais Saltiniais — tokiu atveju Zinoma ne
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tikrove, bet informacija. Kadangi visada domina tik susieta su tikrove
ir teisinga informacija, tai tikrovés neturéjimo atveju, informacija zi-
noma, bet jos tiesa — tikima. Tradicinio filosofinio realizmo rémuose
paprastai tikrove neabejojame, ji tapatinama su tiesa, bent jau sveiko
proto rémuose, Sioje situacijoje suspenduojant visas tikrove abejojan-
Cias teorijas, tikin¢ias pasaulio nerealumo koncepcija. Tad zinant tik-
rove, tik¢jimas nereikalingas ir tiesos buisenai susikurti nereikia jokiy
papildomy priemoniy, kaip pasikliaujant savo juslémis. Tac¢iau infor-
macija nebitinai atitinka tiesg, tad informacijos Zinojimas nebtinai
reiSkia tiesos Zinojima, jeigu informacija yra melaginga. Kadangi in-
formacijg sutapatinau su protu, nes tai pirminé jos forma, kuri paskui
perkeliama j kalbing komunikacija, tai viskuo, kas yra prote kaip in-
formacija — pasitikéti negalima, nes jeigu ji netiesioging, jos pati-
kimumas turi buiti tikrinamas, o tiesa — tikima.

Ir trecias sluoksnis, sujungiantis viding ir iSoring sgmone, yra
kalba, kuri irgi yra informacija, bet ne Zinojimo, o komunikacijos in-
formacija. Siai galioja viskas, kas galioja Zinojimo informacijai, tai
yra ji gali biiti paimta i$ tikrovés arba tikrovés Zinojimo, tada ji yra
tiesioginé kalba, kuri sutampa su tiesos biisena. Taciau jeigu paimta
1§ netiesioginio zinojimo, kuris tik tikimas kaip tiesa, kalba irgi gali
biti tik tikima. Tai yra ji Zinoma kaip informacija, bet kaip tikrove
tikima ir ieSkoma biidy, kaip ZodZius susieti su anapus jy esanciu fak-
tiniy referenty pasauliu. Tai reiskia, kad kalbéjimas galimas 1§ tikro-
ves, 1§ tikrovés Zinojimo ir informacijos Zinojimo. PoZiiiris } ZodZius
1§ prieSingos puses gali biiti: Zinojimas, tikejimas ir netikéjimas, jeigu
akivaizdZiai Zinoma, kad Zmogus klysta arba ty¢ia meluoja. Melas
yra informacija, kuri ty¢iniu budu sukurta kaip neatitinkanti tikrovés,
norint manipuliavimu psichika gauti norima rezultata, pasinaudoti ap-
gauto zmogaus veikimu ar neveikimu. Tikrové ir jos Zinojimas turi
poling sensoriumo-atminties strukttira, vadinama pagrindine Zinoklés
vieta, kurioje galima tiesioginé tiesos sgmoné ir Zinojimas. Tikéjimo
tikrove sistema yra Saltinis-atmintis, kuris daro Zinomg informacija,
bet tikrove tikima, sukuriant kognityvine tikékle. Vadinasi, tikrai zi-
noti galima tik tai, kg tiesiogiai liudiji gyvenime savo akimis ir ausi-
mis. Visa kita informacija téra tikékle, kuri plauna protus ir formuoja
sievarus, susijusius ne su tikrovine informacija, bet su propaganda ir
manipuliacijomis.
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Be abejo, tiesioginis zinojimas irgi ne viskas, nes néra abso-
liuciy patirciy, tik Siapus horizonto arba pavirSiaus fasady, kuriais pa-
sitikéti Simtu procenty negalima. Kitaip sakant, kai stebi kokiag nors
situacijg tik fasadiniu stebéjimu, savo prote gali turéti vienokig in-
terpretacijg, taciau kas i§ tikro vyksta — nepasiekiama suvokimui.
Taip tiesioginé ziiira, kuri pereina j atmintj, duoda tik ribotg ir pavir-
Sine¢ interpretacijg, ir toks zinojimas nebitinai patikimas. Kitais zo-
dziais tariant — visas pasaulis apsimetinéja ir meluoja, niekada nesako
pilnos tiesos, ir iSbaigtas zinojimas slepiasi anapus horizonto. Dél
Sios priezasties reikalinga visy fasady dekonstrukcija ir destrukcija,
kurios tikslas — pasiekti tikra zinojima, netikint jokia iSkomunikuota
ar suvaidinta situacija. D¢l Sios priezasties, prisimenant pradzioje pa-
minéta A. Sliogerio knyga ,,Alfa ir Omega®, filosofas ir tvirtina, kad
gyvename tikéjimo pasaulyje daug daugiau negu suvokiame, nes di-
dzioji dalis gaunamos informacijos — niekaip nepatikrinama ir nepat-
virtinama. Tikima ne tik Dievu, kaip kalbiniu dariniu, esanciu prote
ir projektuojamu | iSoring tikrove; tikima Dievu kaip logika, jpavida-
linama j tikrovés principine schema, kurioje jis yra biitinoji jos sa-
lyga. Tuo tarpu tikrové suvokiama tik kaip jusliniy fenomeny pasau-
lis, pasirodantis kaip materiali ir gyva gamta, kurios apsuptyje gyve-
nantis zmogus susikuria savo i§gyvenimo priemones. Ta gamta — tai
kosmosu skriejanti planeta, neSanti gyvybe begaline erdve, esanti pir-
maisiais Zmogaus namais, kuriuose jis siekia pilno jsivieSpatavimo,
turincio apimti ne tik tai, kas duota tiesiogiai, bet ir tai, kas pasie-
kiama tik protu.

Ko tam reikia A. Sliogeris atsako antroje knygos dalyje, skir-
toje Zinojimui ir pazinimui. Kas yra Zinojimas jau paaiSkinau — tai
tikroves turéjimas. Dabar belieka i$siaiSkinti, kas yra pazinimas. Nau-
dojant patj akivaizdZziausig ir paprasc¢iausig apibrézima, pazinimas yra
zinojimo siekis. Tikéjimas informacija yra atskirtis tarp tikroves ir
duomeny — pazinimo tikslas 8ig atskirt] pasalinti, informacijg sujun-
giant su tikrove. Tai reiskia, kad paZinimas yra tikéjimo konverta-
vimo ] Zinojimg priemoné, kuri naudoja jvairius tikrovés priartinimo
biidus. Vienas i$ priartinimo atvejy, jeigu atskirtis yra ekstensyvi, yra
nukeliauti ] nutolusig vietg erdvéje ir pasizitiréti. Jeigu atskirtis laike
— zilrima ] atmintis, artefaktus, pédsakus. Jeigu gelméje — anapusine
tikrove priartinama techniniu jvaizdinimu ir atidengimu, materializa-
vimu. Visy $iy priemoniy tikslas — tiesg patvirtinti, o melg — paneigti,
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kad neteisinga informacija nedeformuoty proto, nekurty zalingy psi-
chovektoriy, kuriy tikslas supainioti ir paklaidinti zmogy.

Pritaikant Sig analizes sistema filognozijos teorijai, ji reiskiasi
minétuose trijuose sluoksniuose, kuriy pats pavirSutiniskiausias yra i$
surikiuoty zodziy sukurtas tekstas. Jis i§siSakoja j dvi kryptis: | prota
ir j tikrove, kurios yra tiesiogiai susietos. Tad analizuojant mano teks-
tus yra dvi taktikos: kurti proto analizés metastruktiirg ir naudoti tik-
roves referenty apzvalga, kuriuos galima suprasti jau savo protu, o
paskui juos palyginti, iSvedant paraleles tarp mano proto ir savo.
Proto analizé visada sudétingesné, tad neturint proto analizavimo i-
giidziy, geriau naudoti prieiga ,,per tikrove®, kuri visy Zzmoniy gal-
vose universali ir vienoda, tik skirtinguose Zmonése aprengiama skir-
tingy identifikatoriy ir paradigmy drabuziais. Filognozijos tekstai turi
biografinio Zinojimo elementy, tada pasaulio istoriniy / politiniy jvy-
kiy nuorody, teoriniy samprotavimy istorijos ir metafizikos kryptimi,
epistemologiniy priemoniy atskleidimo, analitinés notacijos pavyz-
dziy. Pati naujausia filognozijos paradigmos variacija — visg sistema,
satvarologija ir substratologija, aprépti kaip ontologijos disciplina,
kurios pagrindinis tikslas yra ,,biities mastymas*, kaip pagrindiné Va-
kary filosofijos problema. Magija, mitologija, herojiné religija buvo
teologija; filosofija tapo ontologija; o mokslas yra techninis ontolo-
gijos perinterpretavimas, uzsibaiges materializmo ir technikos
triumfu, kurio tikslas — nattraly pasaulj pakeisti dirbtiniu, biit] pa-
jungti Zmogaus valiai.

5. Metafizinés zinoklés

Pagrindines sumatoriaus formas galima rikiuoti j seka pagal
jy tikroviskumo laipsnj, nuo intensyviausios iki minimalios tikrovés.
Mano manymu seka galéty buti tokia: daiktoforma, psichoforma, lo-
goforma, lingvoforma ir kodas. Siy samonés formy savybé ta, kad
pirmosios yra fenomenologinés, rodancios pavirsius, apribotos hori-
zontu ir parodancios tik tiek tikrovés, kiek sugeba paimti sietuva; o
antrosios yra metafizinés, galinCios perzengti regima pavirsiy, iSeiti
anapus, apimti visumg. Tad kiek remiamés daiktoforma ir psicho-
forma, esame pavirSininkai, Zinojimg grindZziantys tiesiogiai pati-
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riama tikrove; ir kiek remiamés logoforma, lingvoforma ir kodu, ga-
lime apsiriboti pavirsiumi, o galime jj persSokti j transcendenting rea-
lybg. Tai parodoma tokia struktura:

[metafizika] [psichoforma] [logoforma] [lingvoforma] — kodas —
[daiktoforma] [metafizika]

Kodas yra ta judri substancija, kuria zinojimas komunikuojamas, sau-
gomas, formuojamas ir formuluojamas, galintis remtis tiesiogine pa-
tirtimi arba netiesiogine, logoformine ir lingvoformine intuicija. Kiek
kodas (kalba) susijusi su psichoforma arba daiktoforma, tiek jis ats-
pindi tiesioging patirtj, o jeigu $ias sumavimo formas perZengia, jis
turi remtis lingvo-logo kognityvine substancija. Todé¢l visos metafi-
zikos tiesiogiai susijusios su protu ir kalba ir yra racionalistinés bei
lingvistings interpretacijos, pagristos faktais, galimybémis, modelia-
vimu ir fantazija.

Siame kontekste galima isskirti tokias metafizikos riisis: erd-
vés metafizika ir laiko metafizika. Apie tai jau Siek tiek kalbéta anks-
¢iau, naudojant terming metafiziné zona, kurj naujame kontekste pa-
keic¢iu j laiko metafizing zong (LMZ) ir erdvés metafizing zong
(EMZ). Akivaizdu, kad yra dvi LMZ, skirstomos | LMZ1 — praeities,
arba istorijos metafizing zong; ir LMZ2 — ateities, arba futurizmo me-
tafizing zong. Kodél praeitis ir ateitis yra ,,metafizikos suprasti ne-
sunku: todel, kad tai realybés, kurios neatsiveria tiesioginiam suvoki-
mui, ir norint jas pasiekti, reikia laike transcenduoti tiesioging patirtj,
fenomeninj pavirsiy, o tai daroma retranscenduojant i$ priekinés sa-
mones ] prota. Physis satvare yra tik tai, kas patiriama tiesiogiai tiek
erdvés, tiek laiko prasme, o visa kita yra meta ta physika. Sios realy-
bés paprastai néra nei daiktoforma, nei psichoforma, i§skyrus jvairius
reliktus ir jspaudus atmintyje, vadinasi jos formuojamos logo-lingvo-
formoje kaip gnostiniai kiinai. Erdvés metafizika jau buvo analizuota,
ir jg skirstau ] tokias trascendentines zonas:

EMZ]1 — centrinis klodas,

EMZ2 — pagrindiné kosminé hipostrata,
EMZ3 — gyvybés arba gamtos hipostrata, ir
EMZ4 — samonés arba sumatoriaus hipostrata.
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Taciau be $iy transcendentinés metafizikos zony yra empirinés meta-
fizikos zonos, tokios kaip EMZ5 — anapushorizontinis ekstensyvu-
mas, pasaulis, nematomas tiesiogine patirtimi, ir EMZ6 — vidinis pa-
saulis, kaip anapusing¢, anapushorizontiné realyb¢, kurig patiria kiek-
vienas zmogus savo viduje, bet kitiems yra nepatiriama. Ir vienintele
nemetafiziné zona yra ¢ia ir dabar, tiesiogiai ¢ia ir Sig akimirkg pati-
riama tikrové, tiek erdvéje, tiek laike. Tai tiesioginé fenomenologija,
kuri susijusi su intensyviausiu tikroviskumu, su tiesiogine daik-
toforma ir psichoforma, sumuojancia tiesioging aplinka, artimiausia
Zmogaus gyvybinei esencijai, reikalingai zmogaus betarpiSkai orien-
tacijai tikrovéje. | toluma nuo $io centro tikrovés intensyvumas laips-
niSkai mazéja, ir jeigu Zmogus savo sagmonéje apsigyvena metafizi-
nése realybése, jis iSkrenta i$ tikrovés, grindziancios jo egzistencija.

Paaiskinus tikrovés, zinojimo ir tikéjimo loginius sluoksnius,
galima apibrézti juodojo ir baltojo drakono civilizacijy paradigmy
skirtumus. Juodasis drakonas paprastai gyvena tikrovés centre ir nuo
jo neatitriiksta, kurdamas tiesiogine patirtimi grista zinojima ir pa-
saulj, taCiau prasidéjus Odis€jo sindromui, pradedama keliauti EMZ5
transcendencijoje, ieSkoma EMZ2 tikroviy paaiSkinimo, remiantis
sudievinty gamtos stichijy teorijomis, dievy pasaulio mitologija. Taip
pat, nuo ¢ia ir dabar atitrukes juodasis drakonas pradeda kurti civili-
zacijos istorija, vadinamojoje LMZ1 zonoje ir pranaSauti ateit] LMZ2
laiko perspektyvoje. Kitaip sakant, Zinojimas pagristas nemetafizine
patirtimi, tiesioginiu suvokimu tikroveje Siapus horizonto, o tikéjimas
atsiranda perZengus riba, perkélus savo sagmong ] judrigja, kalbing
dalj, kuri kuriama kaip metafizinés teorijos ir kaip perdavimui skirti
pasakojimai, uzprogramuojantys psichovektorius. IS dalies Zinojimas
budavo jgyjamas erdviskai keliaujant tarp civilizacijy ir kultiiry, bet
1§ principo nukeliauti | praeit] ar ateit], ] pragarg ar dangy tiesiogiai
nejmanoma, tad Sis keliavimas kultiiroje paprastai vyko vaizduotéje
ir fantazijoje. Taip 1§ EMZ6 vidinio vaizdinio turinio gime mitai, pa-
davimai, kosmogonijos, kosmologijos ir pan. Belieka tai perkelti |
kalba, susieti su norima erdvine ar laikine metafizine zona ir gauni
turtingas kulttrines formas.

Baltojo drakono civilizacija pradeda rastis tada, kai metafizi-
niai tik¢jimai tampa metafiziniais Zinojimais déka iSrasty biidy kaip
atverti anapusing realybe, paverciant tikima jos modelj | Zzinomg. Pir-
mas numitinimas buvo erdvinis-empirinis planetos iStyrimas, kuris
parodé visg jos geografija, atvére visus kontinentus, tautas ir kulttiras.
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Dar vienas numitinimas buvo istorijos dekodavimas, iStyrus metafi-
zing civilizacijy praeitj, naudojant visg susikaupusj paveldg ir paro-
dzius, koks i§ turimy duomeny atsiveria bendras praeities vaizdas.
Taip pat atsirado ,,ateities istorijos* perspektyva, kuri jau ne prana-
Sauja arba tiki pranasSais, bet modeliuoja ir prognozuoja, skai¢iuoja
tikimybes, atveria istorines logikas ir archetipus. Taip pat mokslas
perzengia erdvinés empirijos ribas, pradeda pazinti materija, jvaldo
jos gyling struktiirg, iSmoksta valdyti atoming¢ substancijg ir eterj, su-
kuria tai jrodancias Siuolaikines technologijas. Ten, kur metafizika
yra tik tikima — tai yra kultiira, o kai ji pradedama zinoti, kultiira pa-
virsta ] moksla, kuris yra baltojo drakono pagrindas — pereinama nuo
tikéjimo prie zinojimo. Kaip Sis Suolis padaromas suprasti nesunku:
per pazinima, kuris, kaip sakiau, skirtas konvertuoti tikéjima j zino-
jima. PaZinimas priartina tikrove; tac¢iau kadangi sietuva neiSple-
¢iama, zinojimas kaupiasi kaip kalbos burbulas, pagristas logo-ling-
voforma. Tai yra vadinamosios drakono akies principas, kurioje logo-
lingvoforma susiformuoja j kognityvine struktiirg prote, vadinama
ri§liu. Daiktoforma ir psichoforma — tik rislio aplinka ir kontekstas, o
kalba — pagrindinis i§vystytos sagmonés pozymis. Rislys praé¢jo daug
vystymosi stadijy, su jvairiomis empirinémis ir transcendentinémis
metafizikomis, taciau reikéjo jdéti daug protinio darbo, kad jis 18 ti-
kekles pavirsty Zinokle. Galvoje neturintis tikroveés ir tikros informa-
cijos Zmogus vadintinas tikékla, o tas, kuris turi 1§vystyta Zinojimo
prota, yra Zinoklis.

Pradinése vystymosi stadijose, baltasis drakonas didele dalimi
yra tik tikékla, nes iSsikéles tikslg uzkariauti begalybe, kelio pradzioje
jis turi labai nedaug transcendenting tikrove atitinkancios informaci-
jos. Taciau tai tikekla, kuris nesitenkina savo neZinojimo blisenomis
ir ieSko budy pazinimu tikéjimg paversti Zinojimu ir tuo skiriasi nuo
juodojo drakono, kuris | pazinimg ziliri ne su tokiu entuziazmu ir jam
jo tikeklés ritualai, ceremonijos, apeigos, mitai — svarbesni uz siek]
perzengti savo ribotas galimybés ir jsibrauti | transcendencijg kaip
tikram jos $eimininkui ir valdovui. Siam tikslui siekiama universali-
zuoti satvaro vidinj santykio su transcendencija modelj, sukuriant u-
niversaly jos Zemélapj ir istorijoje projektg kurti naudojantis Siame
zemélapyje pasirenkamomis ateities trajektorijomis. Taip, mano ma-
nymu, atsipainioty praeities chaosas ir bity galima efektyviai pla-
nuoti ateitj, siekiant tobuliausios i§ visy buvusiy civilizacijos i§vys-
tymo. Tam reikia suvokti, kur yra tikrove, o kur tik tarsi-tikrove ir
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kaip Zinojimu paversti nutolusias realybés dalis. Tikrovés intensyvu-
mas kinta priklausomai nuo to, kuo arciau centro yra suvokimas: ¢ia
ir dabar, istorija, futurizmas, empiriné metafizika, transcendentiné
metafizika. Metafizikos yra kalbinés, kylancios i§ protinio santykio
su tikrove, kurios papildomos galimybémis, vaizduote ir fantazija.
D¢l Sios priezasties psichovektorius gali biiti daugiau tikéklinis arba
zinoklinis; filognozas yra baltasis drakonas, kuris yra tikrove turintis
zinoklis, nepriimantis melo ir netiesos.

6. Uroboras kaip naikinimo maSina

Pagrinding Sio skyrelio mint] pradésiu nuo fundamentalios
satvarologijos struktiiros priminimo, kuri yra tokia:

[mazoji sieva][inversija][eksversija][didZioji sieva]

Si struktiira, kurig galima vadinti ,,formule®, rodo koks sgveikos tarp
vidinés ir iSorinés realybés principas, kuri yra transcendentinés infor-
macijos jtraukimas ] prota, ir Sios informacijos pavertimas dirbtiniu,
techniniu jrankiu. Mazoji sieva yra atvira erdve, kurioje skleidZiasi
kiekvieno Zmogaus egzistencija, o didzioji sieva yra sgmonei uzdara
realybé, su kuria fiziniame lygmenyje Zmogus saveikauja tiesiogiai,
tadiau samoné Sios sgveikos visoje jos tikrovéje nerodo. Siame kon-
tekste svarbu apibrézti MS ir DS hierarchija, kuri turi akivaizdzig
forma: DS yra fundamentas, o MS — jo kiirinys. Zinoma, planetos is-
torijoje Sis santykis nevienareikSmis, nes iSsivyscius civilizacijai ir
1Saugus eksversijos mastui, kolektyviné MS atsistoja j antrojo funda-
mento statusg ir tampa tikroveés Seimininke.

Imant inversijos démenj, jis vystosi tokia seka: mazoji sieva-
protas-paZinimas-Zinojimas, kur protas yra | mazaja sieva jaustas Zi-
nojimas, pazinimas yra tikroves perkélimas j informacija, o Zinojimas
— pazinta tikrové. Raidiniais Zymeéjimais tai biity: MS-B-R-DA, prie
ankstesniy komponenty pridedant DA, drakono akj, kuri zymi atvi-
rumg pasauliui, inversijos mastelj, galintj biiti minimaliu ir maksima-
liu. Todél §; démenj galima iSkelti j iSor¢ rasant DA [MS-B-R]. In-
versija | DA remiasi pirminiu jstatymu, kuris yra juslinis transcen-
dencijos atvérimas savo sagmongje, kaip pirmapradzio susitikimo su
anapusine tikrove vieta. Prie §io pirminio jstatymo prisideda protinio
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pasaulio paZinimo pasiektas Zinojimas, kuris susiformuoja | rislio
konstrukta, turinio susieti viding ir iSoring tikrove efektyviu rysiu,
padedanciu valdyti tikrove. DA yra atvirumo iSoriniam pasauliui
mastas, kuris yra iSskirtiniy sietuvos galiy produktas, leidziantis su-
kurti viding ercia, kuri yra tolimiausia nuo centro erdviné metafiziné
zona arba paciam asmeniui artimiausia vidiné egzistencijos atvirumo
vieta, kuri tapatinama su asmenybeés, subjektyvumo centru. Kadangi
B visada yra sampynoje su kitais mazosios sievos komponentais, pa-
zinimas biina subjektyvizuotas, jjausmintas, jasmenintas, net ifi-
ziolgintas — principas ypac propaguotas F. Nietzsche‘és. Be abejo,
tikro pazingjo, teoro, tikslas savo pazinimg apvalyti nuo visy subjek-
tyvizmy, taciau, filosofo manymu, tai retai pavyksta ir i§ visy metafi-
ziniy traktaty, pasak jo, byloja gyvybiniai instinktai, gyvenimo jéga,
gyvybingumas kaip slaptas proto motyvatorius.
Civilizaciniai sievarai klasifikuojami pagal Zinoma schema:

A. Personalizuoti

DA1 [MS-B-R (maginis mitas)]

DA2 [MS-B-R (mitologiné kosmologija)]

DA3 [MS-B-R (herojinis mitas)]
B. Depersonalizuoti

DA4 [MS-B-R (ontologija)]

DAS [MS-B-R (techno-ontologija)]

DA6 [MS-B-R (maksimali sintez¢)]
Si schema rodo, kad civilizacijos pradzioje transcendencija buvo su-
vokiama kaip personalizuota, pripildyta dvasinés gyvybes kaip pa-
vyzdj imant Zmoniy pasaulj. Buvo laikoma, kad anapusiné realybé,
kaip ir 8i, turi savo santvarka, civilizacija, esancia gerokai labiau i$-
sivys€iusia uz zmoniy ir lyginta su demony / dievy karalystémis. Ka-

dangi dievai ir demonai buvo personalizuoti, turintys protus, charak-
terius, kulttira, santvarka, santykis su jais buvo ritualinis ceremoninis,
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kopijuojant socialinius santykius tarp Zmoniy. Ritualai buvo simboli-
niai veiksmai ar aktai, kuriy priemonémis iSkviesdavo aukstesnes jé-
gas, 1 jas kreipdavosi, su jomis bendraudavo, prasydavo ir bendradar-
biaudavo. Kai Sios biitybés buvo suvokiamos kaip labai galingos ir
pavojingos, jas garbindavo, praSydavo uztarimo ir pagalbos. Pagrin-
diniai ceremonijy atributai — ritualiniai daiktai, Zodziai ir veiksmai,
kuriy metu vyksta teatralizuotos inscenizacijos, vykdomos iskvietimo
ir kreipimosi formulés, naudojami simboliai, Zenklai, pavadinimai,
dovanos, aukos. Visa $i psichikos forma pagrista zinojimu, kuris su-
kauptas nekritiSko tyrimo, jdarbinant vaizduote ir fantazija, kuri bi-
davo reikalinga tiek vizualizacijai, tick verbalizacijai. Protg dalinant
1 tris centrinius komponentus, kaip paaiskinta ,,Drakono akyje®, tai
yra | atmintj, racionaluma, ir vaizduote, vizualizacija ir verbalizacija
daugiausiai naudoja trecia, kuri tikrovés anapusinj pasaulj ne pazjsta
racionaliai, bet jj jsivaizduoja, i§fantazuoja, jdedant savo asmening
psichologija, kolektyving ir individualig patirtj. Kita vertus, kuo auks-
tesnis DA lygis, tuo protas labiau apvalomas nuo asmeniSkumo ir me-
niniy pazinimo formy, tai yra pasislenka link racionalumo ir atmin-
ties.

Taciau pamazu $is pasaulis depersonalizuojamas, i§ anapusi-
nio pasaulio i§Simamos visos transcendentinés biitybés, transcenden-
cija paver€iama ,,negyva“. Pirma tokios transcendencijos, arba di-
dziosios sievos, forma yra Bitis, kuri ima patj abstrakciausig tikroveés
aspekta, kuris yra buvimo ,,veiksmas®. Biitis, paversta asmeniu,
tampa Dievu, kuris turi valig ir savo valios aktu kuria visg Zemesnj
pasaulj. Nuasmeninus biitj, ji kuria ne asmeniniu, bet kiirimo galios
biidu, kuris 18 psichinio kiirimo sferos, kaip kiirimo mintimis ir protu,
perkeliamas j veiksminio kiirimo sfera, kur kuriama ,,rankomis®. Bet
kokiu atveju, daroma prielaida, kad kirimas yra kazkokia manipulia-
cija, kuri turi savo biitiskaji mechanizma, galintj biiti psichologizuotu
ir depsichologizuotu. Kaip zinia, depersonalizavimo apogéjus yra
materialistinis scientizmas, kuris i§ buties teorinio paZinimo pereina j
jos techninio jvaldymo trajektorija, kuriam reikia veiksmingy teorijy,
turin€iy inZinierinés manipuliacijos biitimi potencialg. Moksle turime
maksimaly pazinimo iSvaizduotinimg ir maksimaly jracionalinima,
kur biitis tampa veikianciy jégy sankaupa, iSreiSkiama proporcinémis
ir sarysinémis formulémis. Sis sugebéjimas atsiranda déka vidinés,
psichinés substancijos, kuri vadinama gnostine ir suvokiama kaip lo-
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goforminiai, lingvoforminiai ir Zenkliniai sumatai, kuriais manipu-
liuojant galima imituoti iSorines struktiiras. Kadangi vidinis sumato-
riaus pasaulis yra bendroji ercia, kurioje jmanomas lyginimas, greti-
nimas, kopijavimas, priskyrimas, Zenklinimas, protas stebi dvasios
atveriamg tikrove ir manipuliuodamas Zenklais, bando iSreiksti jos i-
Sorin¢ formg. Tad norint Sitaip iSreiksti transcendentinius klodus, pir-
miausiai juos reikia atverti, prieSingu atveju Zenklais manipuliuojama
neturint orientyro, arba laisvuoju manipuliavimu.

Belieka paskutinis klausimas: kuo ypatinga filognozija ir ko-
deél ja laikau tam tikra alternatyva mokslui? Pirmiausiai, nemanau,
kad ji turi su mokslu ar filosofija konkuruoti turint tikslg iSstumti. Tai
grei¢iau savarankiSkas kelias, kuriuo gali biiti einama lygiagreciai fi-
losofijai ir mokslui. Sio kelio ypatumas tas, kad bando sujungti filo-
sofijos ir mokslo metodus, padarant jy galimybiy sintezg, taip suku-
riant alternatyvaus zvilgsnio j tikrove galimybe, kuri sukurty salygas
naujai pazidiréti ir j filosofija, ir | moksla. Sios sintezés svarbiausias
bruozas tas, kad joje imama visa filosofija ir visas mokslas, ir sintez¢
daroma ne prieigose, prielaidose, tarpiniuose etapuose, bet galutinéje
formoje, kurioje subendrinami visi rezultatai, imamas maksimalus ly-
gis. Vadinasi, mokslas — tai materialistiné, empirin¢ kosmologija,
kuri sujungiama su metafizine kosmologine ontologija, turin¢ia tikslg
atverti visuma, visatg butiSkuoju-substanciniu btidu, kaip klody telki-
niy sieva, kuri turi savo logika, struktiira, hierarchija, 1§ dalies atverta
fenomenologinei stebai, i§ dalies uzvertg ir tik ,,jsivaizduojama*. Pag-
rindin¢ satvarologijos id¢ja yra ta, kad butis skaidosi i atveriancig ir
atveriama, kuri panyra ] atveriancios buties klodus ir atveriamos bi-
ties klodus, galimus 1§ pradziy suvokti teoriSkai, o po to apmastyti
epistemologiskai, bandant suprasti, kokia pagrindiné jos metafizin¢
forma / formulé. Savo tekstuose $ig aukSc¢iausig ontologing realybe
laikau Uroboru, kuriame vyksta biities formalioji inversija ir aktyvioji
eksversija, kurianti naujg biitj, priklausan¢ig nuo Zzmogaus valios, e-
praeiti grieztg analizg¢ prie§ paleidziant vadeles beatodairiskai sava-
valisky manipuliacijy biitimi plétrai, kuri jveda j gyvybe anomalijg ir
yra nihilistiné savidestrukcija, parodoma jau paties Uroboro simbolio
logikoje, suvokiamoje kaip save valgancios / naikinancios tikrovés
mechanizmo atspindys. Zmogus, jo uliuminé forma, yra tokia anoma-
lija, kurios prasme¢ dar reikia apmastyti, kad biity galima nuspresti, ar
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antrojo jstatymo rislio sievaruose $i naikinimo masina turi buti stab-
doma, ar kurstoma. Juodasis drakonas yra stabdymo programa, o bal-
tasis — tikrovés perdirbimo.

7. Kosminé civilizacija

Kadangi satvaro psichinis pagrindas turi aiskiai iSreikstg ana-
liting struktiirg, formuojantis kolektyvams ir jiems vystantis istorijoje
iSryskéja tam tikri désningumai, priklausantys nuo vidiniy formy. Di-
dele dalimi tos formos jau buvo aprasytos, ir Siame skyrelyje i8rys-
kinsiu kai kuriuos elementus, kurie pradinés mokyklos lygmenyje turi
sudaryti pagrindines orientacijas. Tai vadinamasis civilizacijy sigilas,
kuris jau buvo minétas, taciau §j kartg i ji pazvelgsiu iSgrynintu biidu,
kiekvieng kampa apraSydamas iSgryninta sgvoka, kuri sudaro kulti-
rinio gnostinio implanto pagrinda. Tai pagrindinés proto ,,id¢jos*, ku-
riose vyksta kolektyviniy junginiy evoliucija, pirmiausiai pasireis-
kianti per civilizacines struktiiras ir psichovektorius. Hegelio tezg, an-
titezg ir sintez¢ patogu Zymeéti kaip romba, kuriame yra dvi i$siski-
riancios, arba diverguojancios struktiiros: satvaro (Lim ir Inf) bei jo
laikiniy / erdviniy démeny (istorija ir mitas). Satvaras gali biiti pradi-
nis arba, kitaip sakant, laukinis, dar neuZkrautas gnostiniais implan-
tais ir begalinis, su pilnai i8sivys€iusiu kultiiriniu arba techniniu ris-
liu, veikiantis daugiau proto, o ne signalinés sgmones pagrindu. Taip
pat satvare naudojami du démenys, tokie kaip laikas ir erdve, formuo-
jantys istorijos ir mito metafizines zonas, kurios i8sivysto kultiiriSkai
augant proto lygiui, Zinioms, kaupiantis paveldui, kuris dabar jau uz-
raSomas, saugomas, archyvuojamas.

Si struktira sudaro salygas vystytis kolektyvams, kurie per
ilga gyvenimo kartu laikg sukuria stabilias socialines, kultiirines ir
psichines formas, kurios senaji, gamtinj zmogy pavercia civilizuotu.
Si mintis apibendrinama paveiksle, kuris pateiktas toliau.

Pagal §ig schema matosi, kad paprasta gyviininé¢ sgmon¢ gali
1$sivystyti laike, kuris Zymi istoring / politing psichikos formavimosi
krypti. Tai sekuliarus Siapusinis pasaulis, kurio démesyje daugiausiai
yra politinés bendruomenés valdymo pragmatiniai klausimai, susij¢
su valstybés organizacija, turin¢ia spresti vieSus bendruomengs ir vi-
suomenés klausimus. Cia apibréZiama Zmogaus samprata ir socialiné
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santvarka, kurioje organizuojamas darbas, kiiryba, valdymas ir da-
romi genealoginiai sprendimai, jungiant turtus bei genetines linijas.
Sioje orientacijoje satvare pagrindinis komponentas yra kalendoriné
laiko sistema, chronologinis jvykiy interpretavimas, kuris egzistenci-
jos jvykius organizuoja laiko tieséje, suteikdamas jiems begalinés pa-
zangos iliuzijg. Zmogus istirpsta laiko vaizdinyje, tapsme, kuriame
viskas laikina, néra nieko pastovaus, vertybés ir paprociai keiciasi
priklausomai nuo Sios dienos aktualijy, sukuriant reliatyvumo
jausma, netikéjima ir nepasitikéjima absoliucia tiesa, kuri pavirsta tik
perspektyvinémis galios interpretacijomis. Laikas praeina tokias pa-
kopas: individuali egzistencija, kolektyvinis paveldas ir protinis isto-
rijos konstruktas, sukuriantis sekuliarios, istorinés civilizacijos nara-
tyva. Kita satvaro vystymosi kryptis yra i erdve, kuri formuoja tikro-
vés hierarchinj vaizdinj, pradedant nuo metafizinés kosmo teorijos,
sudarytos i§ mitiniy karalyscCiy, esanciy tiek Siapusinéje, tiek metafi-
zingje realybéje. Tai savotiSka metafiziné geografija, kurioje vyksta
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zmogaus Siapusiné ir anapusine kelioné, kurios reikSmingi jvykiai pa-
sakojami kaip istorijos, vadinamos mitais. Jie pasizymi tuo, kad juose
svarbus ne laiko, bet erdvés aspektas, kuris rodo Zzmogaus gyvenimo
»geografing® interpretacija. ,,Pasauliai® yra zmoniy, dievy, demony,
kuriuose zmogus gali patirti nuotykiy, turin¢iy reikSme visai bend-
ruomenei, todel jie surenkami j rinkinius, kuriant mitologijos pa-
velda, 1§ kurio susiformuoja religiné / mitologiné civilizacija, atsita-
patinanti nuo $iapusinio pasaulio, visg démesj nukreipiant j amzi-
nybe, arba gyvenimg po mirties, o §is gyvenimas laikomas tarsi pe-
reinamgja bukle, kurioje Zmogus paruosiamas, iSbandomas, kad biity
galima jvertinti jo savybes ir iSrinkti tolesnés egzistencijos ranga.

Trecio tipo civilizacinis gnostinis implantas prieSpastatomas
paprastai bendruomenei, kuri turi ribotg satvara, dar neatvérusj meta-
fizinés dimensijos, ir yra orientacija | begalybe, kurioje perzengus
ribg erdvéje ir laike, jvysta jy susitikimas, kitaip sakant — ,,begaliné
sintezé®. Sioje vietoje dvi minétos divergencijos subéga j viena taska,
pradedant artéti istorijai ir mitui, arba laikiniam satvaro aspektui ir
erdviniam. Atsiranda ,,mitologijy istorija®, kuri ne kas kita, kaip civi-
lizacijy istorija, kurioje tiriamos jvairios skirtingy civilizacijy mito-
logijos. Tai atsitinka tada, kai planeta pasiekia paskuting savo vysty-
mosi stadija, tikrg moksla, kur laikas ir erdve tiriami mokslo metodu,
tikru atvérimu atveriant transcendencijg ir ja paverciant Zmogaus
funkcija. Tai jmanoma tik vienu atveju: jeigu perzengiami ankstesniy
civilizacijy horizontai, j jas galima paZitiréti i$ iSores, kaip j atsilikusj
ir pragjusj etapg. Taip Zmonija pradeda tirti pati save, ieSkodama pro-
verziy naujomis kryptimis, nes ankstesnés formos neatitinka Siuolai-
kiniy technologiniy galimybiy. Tai reiSkia, kad 81 sinteze tarp istorijos
ir mito vyksta ne ankstesniy kulttiriniy formy pagrindu, taciau nau-
jausiy, kurios atsiranda prasidéjus transhumanizmo ir pohumanizmo
erai. Sioje eroje propaguojamas begalinis naujo pasaulio kiirimas, ku-
riame akcentuojamas techninis dirbtinio pasaulio aspektas, kurio
progresas tampa pagrindiniu civilizacijos tikslu. Kitaip sakant, mito
ir istorijos sintez¢ gimdo technika, nes tai tikros transcendencijos
tikro atidenginéjimo vyksmas, kuris, paZinus pasaulj, paver¢iamas
technika. To pasekmé ir yra vadinamieji transhumanizmas ir pohu-
manizmas: i§ pradziy perkuriama tikrove, o paskui ir pats Zmogus,
kuris prie jos turi biiti pritaikytas. Tai reiskia, kad paskutingje civili-
zacijy raidos fazéje zmogus nustoja biiti auksciausia vertybe, ikandin
po ,,Dievo mirties* jvyksta ,,zmogaus mirtis*.
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Trecioje civilizacijos raidos faz¢je pradeda degraduoti ir reli-
ginés ir politinés formos. Politika pavirsta technokratija, arba kitaip —
technologine vergove, o religija — psichologinés kontrolés ir perse-
kiojimo sistema, kurioje elgesys ir sgmon¢ kontroliuojama indoktri-
navimu, vykdomu naudojant religing forma, kurioje Zmogus gyve-
nime jréminamas metafiziniu biidu, i$ aukstesnés realybés, kurios tar-
pininkais ir vietininkais pasiskelbia planetiniai imperatoriai, formuo-
jantys zmogiska psichikg ir ideologinémis, ir techninémis priemoné-
mis. Tokiame pasaulyje laisvé tampa praéjusios eros atgyvena, dél to
1Simtina i$ filosofinés Zmogaus sampratos doktrinos ir eliminuotina i§
politinés santvarkos, kurioje, visus sujungus j telepatinj zmoniy inter-
netg, sukuriama komunistinés vergovés planeta, jgyvendinama tech-
ninémis priemonémis. Pradéjus uzgrobinéti visas naujas kartas nuo
lopSio, zmogus tampa pilnai atvertas ir pilnai indoktrinuotas, pra-
randa savo individualuma, iSvystytg savarankiska asmenybe ir i§ Sios
»masinés samonés* neturi galimybiy iSsivaduoti visg gyvenimg. Tai
reiskia neiSvengiama kultiiros smukima, inZinerinio iSradingumo su-
nykima, visas $ias funkcijas perkeliant j dirbtinj intelekta, veikiantj
neuroniniy tinkly pagrindu, noosferos debesyse ir tinkluose. Prie Sios
debesijos tinklo prijungus visus Zmones, tapsime dirbtinio intelekto
ir jo Seimininky nuosavybe, valdoma su psichotroniniais implantais
ir telepatiniais komunikatoriais. Taip i$nyks senoji laisves / biitinumo
dialektika, esanti natiiraliame satvare, pakei¢iama naujomis biitinumo
formomis, kuriose laisvé tampa bereikalingu trukdziu, nes zmogus
tampa optimizuota tikrove, patobulinta ir pagerinta, tad nekelianti
techninei ekosistemai jokiy elgesio / psichologijos problemy, nes yra
,heutralizuotas®, tai yra ,,transhumanizuotas® ir ,,pohumanizuotas®.
Laukinio Zmogaus nepaklusnumo problema iSspresta techniskai, jj
visg perskaitant ir sukuriant minkStgsias ir kietgsias valdymo bei
kontrolés formas.

Prie ko prives §i tendencija — sunku pasakyti, nors, kaip jau
sakiau, analitinés satvaro struktiiros jveda i $ig evoliucija tam tikras
deésningas formas: kazka i8ryskina, kazka susilpnina, kitaip perkonfi-
giiruoja, pakeicia perspektyvos kryptj, uzdeda naujg lingvistinj turin;.
Pagrindinis faktorius, zinoma, yra tai, kokiu grei¢iu augs technikos
burbulas, kam jis bus naudojamas, kieno rankose jis atsidurs. Taip pat
kokia Zzmogaus problematika Zmogaus sampratoje bus akcentuojama:
didysis zmogaus egzistencijos ciklas ar mazasis, kokia bus formuluo-
jama Zmogaus gyvenimo prasme. Atiduoti Siuos klausimus vien tik
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galios santykiams — per daug primityvu, ¢ia turétume daugiau jtakos
suteikti protui bei racionaliam klausimo interpretavimui, kuris yra fi-
losofijos prerogatyva. Pavyzdziui, F. Nietzsche‘¢ nor¢jo §j klausimag
atsakyti sitilydamas vir§zmogio id¢ja, kurj jis suvoké kaip Zmonijos
auksSciausig tikslg ir prasme. Taciau manau, kad tokia prasme labiau
tikty buti ne Zmogus, bet kosminé ekspansija, siekiant civilizacijg pa-
versti kosmine. Gylinimasis ] transcendencijg ir jo sukurti techniniai
patobulinimai turi pasitarnauti kosmoso uzkariavimui, jvykdant tech-
nologinj perversma civilizacijoje, po kurio Zzmogus issivaduos i$ pla-
netinio kaléjimo ir taps nuo jo pilnai nepriklausoma kosmine rasimi.
Kosminé rtsis neiSvengiamai turi biti technine rasimi, turin¢ia savo
dvasioje dirbtinj jstatyma, sukuriantj salygas iSgyventi nepalankioje
kosmingje aplinkoje.

8. Uzdangos nuémimas

Kadangi zmogus yra jolinta biitybé, olg neSiojanti savo san-
daroje, jis savo dispozicijoje turi tik tiek tikroves, kiek jleidziama j
vidy. Padarius prielaida, kad jleidziama tik nedidel¢ dalis, o pagrin-
dinis pasaulis lieka anapus, gaunama i$vada, kad pagrindinis pasaulis
yra anapus Zmogaus sagmoneés. Kas jis yra ir kaip suvokiamas prik-
lauso nuo to, kas Zziiiri, kokia perspektyva naudojama. Visa civiliza-
ciné ir kultiirin¢ informacija linkusi naudoti olos perspektyva ir Zmo-
nijos vystymasis aprasomas kaip tik Siuo biidu. Taciau tai ne vienin-
telis buidas ir, manau, net neiSsivadavus i$ olos, bet pasitelkus prota
bei vaizduotg galima bandyti suvokti, kaip atrodo tikrové i$ kitos pu-
sés. Sia kita puse vadinu didZiaja sieva, kuri gali biti aprasoma tiek
kosminiu, tiek vietiniu masteliu. Kas ji yra galima bandyti suvokti per
mazosios sievos perspektyva, kuri turi veidroding, paraleling sandarg
ir pereinamojoje zonoje, kur yra MS ir DS sankirta, ji iSnyksta j trans-
cendentinj anapus.

Dar neiSsivadaves i savo olos horizonto zmogus kuria pago-
niSkus pasaulévaizdzius, susijusius su atvertos dalies fasadine struk-
tura, kurioje protas ir kalba jungiama su gamtos objektais, kuriy kras-
tutiné riba yra kosminiai Sviesuliai kaip auksc¢iausia dangaus realybé.
Tokioje perspektyvoje kosminis dangus ir gamtos esiniai tampa gar-
binimo objektais, esanc¢iais Zmogaus gyvenimo oloje valdovais. Tai
Saule, zvaigzdés, ménulis, Zemé, kaip auk$¢iausios dievybeés, tada
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gamtings vietoves, kaip kalnai, vandenynai, upés ir miskai, irgi turin-
tys savo dievybes, tada lieka toteminiai zvérys, laikomi giriy valdo-
vais, turinciais aukstesnj rangg uz zmogy, nuo kuriy priklauso jo pra-
gyvenimas, likimas: per stichines nelaimes, ligas, mirtis, karus, ne-
derliy ir pan. Tai reiSkia, kad Siame lygmenyje transcendencijos ob-
jektai, absoliuti svetimybé¢, vis dar yra imanentiné, viduje atsiverianti
anapusinio pasaulio dalis, nuo kurios prasideda Zmonijos kelioné |
gelme oloje.

Taciau bégant laikui ir zmogui vis labiau iSsivystant prote bei
vaizduotéje, i priekiné transcendencijos dalis perzengiama, anapusi-
niai pasauliai tampa neregimi, bet tik mastomi protu. Centriniai dari-
niai dematerializuojami, tampa dvasiniais, nes paremti id¢ja, kad eg-
zistuoja kito matavimo realybés, kurios tokios pat realios kaip ir ma-
teriallis objektai, taciau yra dievy pasaulio biivio, regimo tik dieviska
samong turinciai biitybei, kuri Siomis dvasinémis substancijomis gali
naudotis kaip Zmogus jrankiais. Taip anapusiné civilizacija nutoli-
nama, padaroma dvasine ir nepasiekiama, todél pranasSesne uz zmo-
niy civilizacija, kuri lemia Zmogaus likima, sprendZia koks turi biiti
jo egzistencijos lygis. Sis principas tolinamas tol, kol pasiekiamas
maksimalus laipsnis, o anapusiné civilizacija tampa maksimaliai at-
sijusi nuo zZmogiSky archetipy, o Zmogus pilnai priklausomas nuo
auk3ciausios transcendencijos instancijos. Toks principas yra maksi-
maliai antipagoniSkas, bet tik tokiu budu, kad Siapusiniy dievybiy
pagrindiniai dariniai turi savo dvasinj ,,anti*, kuris yra paralelinis pa-
goniSkam stabui. Saulé-Dievas, zvaigzdés-dvasios, Ménulis-Siinus,
Zeme-dvasiné Zeme, kuri matoma i§ vidaus yra pagoniy dievybe, o
1§ transcendentings iSorés — dvasinis gyvybés kiirimo lopSys.

Paskutinés dvi civilizacijos formos, filosofija ir mokslas, pert-
varké ankstesniy pasaulévaizdziy sgvoky aparatg ir nusprende, kad
visas anapusinis pasaulis yra negyvas, negyva materija, kuri tapo to-
kia grubi ir sensualizuota, kad joje neliko vietos jokiai dvasinei tikro-
vei. Tai, aiSku, yra grubusis materializmas, kuris neigia moksla, nes
materija yra ir ne medZiaginé arba ne mendelejeviné, kaip magnetinis
ar elektrinis laukas, Sviesos bangos ir pan. Tod¢l tarus, kad mokslas
zino tik nedidele dalj tikrove sudaranciy substancijy, teigti, kad visas
anapusinis pasaulis — tik grubi materija, kurioje néra ,,dvasinio* biivio
terpiy — visiSka netiesa. Taciau oloje gyvenantys tyrinétojai iSsikelé
sau grieztg reikalavima: kol nejrodyta, tol neegzistuoja kaip faktiné
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tikrove bei tiesa, visy ankstesniy civilizacijy teorijas paverciant ,,pa-
sakomis“. Buvo padaryta prielaida, kad anapusinés realybés didzioji
sieva yra substancijos klody telkiniai, iSsiSakojantys kaip substancijy
medis nuo auksciausio iki Zemiausio klodo, kurie fizikoje buvo pava-
dinti laukais ir sukurtos kvantiniy lauky teorijos. Kitaip sakant, klo-
das yra nezinoma transcendentiné tikrové, o laukas yra klodo teorija
arba modelis fizikoje. Taip gauname vaizda, kuris sukuriamas j §j
principa pazitréjus tarsi i§ Sono, kur yra centrinis iSeities taSkas apa-
Cioje ir dvi atSakos, kylanc¢ios prieSingomis kryptimis i Sonus: oliné
realybé, arba Zmogaus pasaulis, su visu civilizacijy sarasSu ir absoliuti
realybé¢, esanti anapus olos, turinti savo fundamentg ir gimdanti gy-
vybe gamtos sluoksnyje tiek i oling, tiek i neoling terpe.

Pagrindiné §io mano samprotavimo mintis ta, kad jeigu jma-
noma materiali jolinta gyvybé, galima ir nemateriali, nejolinta gy-
vybe, labiau pasislinkusi dvasiniy substancijy kryptimi, turinti pana-
Sius dvasinius atributus kaip ir Zmogus, taciau neturinti jo materialaus
kiino apribojimy. Tokiu atveju, §i anapusiné gyvybé gali biiti Zemo
lygio, panasi j t3, kokig matome gamtiniuose gyvinuose, o gali biiti
ir pakilusi j vir§zmogiskos civilizacijos lygmenj, kuri mato didesne
dalj tikrovés, valdo ja su dvasiniais ir energetiniais jrankiais ir gali
vaizduoti Zmogui kaip biologiniam gyvinui dievus. Bent jau tai buvo
pirma versija pirmykstése kultiirose, paimta i§ savo vaizduotés arba
tikro Zinojimo. Logika paprasta: jeigu gyvyb¢ yra ¢ia, oloje, kodél
neturéty biiti anapus olos. Anapus olos yra ta pati saulé, ménulis,
zemg, bet jie ne tokie, kokie atrodo oloje, bet dvasiniai; taip pat ,,ten®,
kito spektro kloduose turi biiti mums nematomi dariniai, kuriy funk-
cija gyvybei tokia pat svarbi, kaip saulé, ménulis, zemé¢, oras ir van-
duo. Tai biity tos, anapusinés civilizacijos orientyrai, kurie paraleli-
niai olos pasaulévaizdziui, arba yra vienas absoliutus pasaulis, kuris
oloje pateikiamas tik supaprastinta ir suprimityvinta forma.

I §i anapusinj pasaulj labai agresyviai pradéjo brautis mokslo
civilizacija, imanti klody resursus, toli perzengiancius olos ziiirono
galimybes, 1§ pradziy jsibraunant ] tarpin¢ zong, kuri yra dar oloje
esantys, bet jau nykstantys i$ vaizdo klodai, uz kuriy prasideda kitos
civilizacijos kontroléje esanti teritorija. Tod¢l reikia kelti leistinos ri-
bos ir saiko klausima, taip pat ar Zmogus yra visos realybés Seiminin-
kas, ar turi apsiriboti savo olos pasauliu. Tai yra svarbiausia dilema:
ar civilizacija turi teis¢ siekti baltojo drakono biisenos, ar turi pasilikti
savo olos rémuose, juolab kad $§i demarkacija neamzina ir Zmogaus
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gyvenimas oloje yra laikinas, kuriam uzsibaigus jis keliauja j anapu-
sing savo biiseng. Laikino gyvenimo begalybés biisena ir troSkimas
begalybe turéti jau dabar gali atrodyti nepateisinamu ir absurdisku,
nes toks apvertimas griauna hipostratos pusiausvyras; be to tur¢jimas
olos pasaulyje vis tiek laikinas, tad kokia prasmé dél laikino turéjimo
trikdyti anapusybe. O jeigu Zmogus nori suabsoliutinti ribota oling
forma, jis aukstesnio lygio egzistencijg iSkeicia | zemesnio. D¢l Sios
priezasties filosofijoje ir filognozijoje privaloma gerai apmastyti, ko-
kia turi biiti civilizacijos santykio su galima anapusine civilizacija
forma, kiek galima resursinti ir savintis anapus olos spektro esancius
pasaulius, ir ar kas nors suvokia, kokios to pasekmés zmogaus, ir ne
tik, gyvybei.

Mokslo civilizacijos iskilimas jvyko dél zmogaus-grobuonies
samonés, kurios isterija i§ dalies yra Zmonijos valdovy gigantomani-
jos atspindys. IS kitos pusés — tai nesuvokianciy zombiy agresyvaus
tikrovés naikinimo orgija, pagal civilizacijos logikoje uzprogramuotg
paradigma. Todé¢l, jeigu tikrovés Zemélapis yra toks, belieka laukti
pirmo kontakto ir pirmo karo, kuriame puolima vykdys pati transcen-
dencija. Sis jvykis vadinamas Zinomu pavadinimu ,,Apokalipsé¢*, o jo
reikSme yra ,,uzdangos nuémimas*.

9. Metafiziné nihilizmo Saknis

Klausimas, kodél yra grei¢iau biitis, o ne niekas, Zinomas nuo
antikos laiky. Tai pagrindiné ontologijos problema, j€jusi j veélesne
filosofijos istorijg kaip centriné jos mintis, i$ kurios iSauga gausus ap-
mastymy paveldas, formaves Vakary civilizacija. Tai klausimas apie
realybés fundamenta, kuris iSrySkéja kaip turintis du pagrindinius
strukttrinius sandus, bandant proto priemonémis suvokti jy esmines
savybes. Cia kalba eina apie metafizing ontologija, kuri formuluo-
jama neturint fenomeno, bet tik apmastoma prote, naudojant logika ir
kalba. Fenomenologiné ontologija, prieSingai, kalba apie atsiverian-
¢ig biit] ir nieka, kurie yra antitezingje, zmogaus realybés kryptyje,
giliausioje Zzmogaus vidujyb¢je. Taip mastant laikoma, kad yra vidiné
butis ir vidinis niekas, bei iSoriné biitis ir iSorinis niekas. Mano Zo-
dziais tariant, tai fenomenologinés maZzosios sievos ir metafizinés di-
dziosios sievos dvistata. Siame skyrelyje mane domina minéta funda-
mentaliosios ontologijos problema didZiosios sievos kryptimi, tai yra
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ka §i struktiira reiSkia ne Zmogaus, bet tikrovés fundamente, kaip tai
buvo mastoma Antikoje. Taciau zitrinti akis, be abejo, yra pats zmo-
gus: jo protas, kalba, juslinis patyrimas.

Lietuvos filosofijoje $is klausimas labiausiai domino A. Slio-
ger], kuris savo apmastymuose naudojo zmogiska poliy ir §ig dvistata
analizavo kaip zmogaus sgtvaro fundamentg, tac¢iau, jo manymu, §is
fundamentas yra pagrindiné nuoroda j transcendencija, kuri jo jsitiki-
nimu atsispindi ir zmogaus metafizin¢je sandaroje. Apie biitj ontolo-
gijos rémuose buvo jprasta kalbéti per visa filosofijos istorija, bet nie-
kas buvo daug maziau aktualizuotas, nes neturint objekto, substancis-
kai artikuliuotos realybés, mazai kg tikro galima pasakyti. Taciau §i
tendencija pasikeite i filosofija jvedus nihilizmo problema, kuri, lai-
koma, tiesiogiai susijusi su nieko klausimu, kaip jo jsiverzimu j Zmo-
gaus pasaulj ir gyvenimg. Nihilizmas yra psichologizuota nieko prob-
lemos forma, kuri siejasi su destrukcijos, amoralumo ir mirties temo-
mis kultiiroje. Einant prie ontologijos ir teologijos psichologizmo ma-
ziau, taciau daugiau racionalumo, kylanc¢io i§ iSvystyto zmogaus
proto. A. Sliogeris saveika tarp klepsidros ir fundamento dramati-
zuoja, latkydamas Zmogaus viding dalj tarsi kokiu portalu, per kurj
pasaulj jsiverzia §i destruktyvi blogio jéga ir Zmogus yra atsakingas
uZz to padarinius.

A. Sliogeris naudoja terming Niekis, kurj galima paanalizuoti
atidziau. Lietuviy kalboje yra keli Sios Saknies ZodZiai, tokie kaip
»hiekas®, , niekis“ ir ,,niekai. Pagal pirming¢ reikSme, ontologinis yra
tik pirmas terminas, o antras ir trecias reiSkia: niekis — nesvarbu ir
niekai — nesgmonés. Tai reiskia, kad niekas i$ tikro yra nebiitis, biities
nebuvimas arba jos prieSybe, tai ko néra. Pavyzdziui, pasakyme nie-
kas neat¢jo, nieko néra, turime omenyje Zmogaus / Zmoniy nebuvima
kokioje nors vietoje, kuris 18 tikro Zymi kazkokios substancijos tus-
tuma. Perkéle §j psicholingvistinj principg | metafizinj fundamenta,
tikime, kad realybéje yra tokia vieta, kuri tuscia, neturi substanty-
vumo ir yra nebiities biisenoje. Tada j $ig tuscig vieta jsideda biities
substancijos, jau esancios kazkuo, turincios pirmykste bliseng arba
iSreiksta forma. Taciau kaip yra su kitais dviem Zodziais, kokius jie
iSreiskia konceptus, pakeliant | ontologinj rangg. Kaip paaiskinti sg-
ry$] tarp sgvoky niekai-niekis-niekas-nebtitis. Manau, pagrindinis pa-
aiskinimas biity, ziurint i§ psichologinio vidaus, kad ¢ia turime seka
mazojoje sievoje nuo A prie C iki B sumaty, kur vidin¢je proto erd-
véje atsiveria poziiliris ] negatyvyj] ontologinio fundamento sanda,
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kur pirmos sgvokos yra vertinancios ir psichologings, o kitos — proti-
nés / loginés, jau turincios atstovauti didziosios sievos absoliuty
centrg. Prisiminus, kad didzioji sieva sumatoriuje atsiveria per D su-
matus, kurie yra kosmosas, gamta, gyvybé, Zzmoniy visuomeng¢ ir AS,
Si perspektyva rodyty, kad visa biitis yra apgaubta nebuties kokonu,
kuris substancijoje reiskiasi per amzing tapsma, rastj ir nykimg. Todél
ir sakoma, kad jeigu biity tik biitis, nebttu judéjimo, proceso, o be jo
nebiity jmanoma gyvybé. Judéjimas jmanomas tik dél to, kad yra tus-
tuma ir nebitis, kuri yra susimaiiusi su biitimi. Ta¢iau A. Sliogerio
manymu, Sis principas geriausiai reiskiasi ne iSoringje, bet vidinéje
zmogaus dalyje, kuri mazojoje sievoje iSreiSkiama kaip A-B-C-F su-
maty dauglypa, esanti mazdaug kaktos srityje, uz akiy. Sie sumatai,
tai mazoji sgmoné, susijusi su subjektyviuoju zmogiskumu, turinti
miego ir bidravimo biisenas, rodancias, kad ji neabsoliuti, juda nuo
visiSko iSnykimo prie tarpinés sapno samonés ir galiausiai biidravimo
biisenos. Sioje vietoje tustuma, niekas, nebiitis pasireiskia akivaiz-
dziausiai.

Vidiné tustuma rodo, kad sgmonés substancija jvedama j tokia
terpg, kuri analogiSka terpei, esanciai realybés fundamente, kuriame
biitis yra tarsi sgmon¢ biidravimo biisenoje, o nebiitis yra biities mie-
gas ir iSnykimas. Kadangi Zmogus jaustas ] realybe per visg jos
spektra, nuo sunkiy, Zemutiniy biiseny iki lengvy, virSutiniy, Sioje vi-
dinéje Zzmogaus dalyje substancijy sluoksnis, ypac¢ subjekto branduo-
lio miego biisenoje, iSretéja ir suplonéja tiek, kad per jj pradedamas
negatyviuoju biidu regéti metatizinis, antitezinis realybés ontologinis
fundamentas, dalyvaujantis Zmogaus satvaro formavimo procese. Sis
negatyvus regé€jimas pereina j visus subjekto psichologinius, loginius
ir kalbinius sumatus, sukuriant ontologing jy struktiira, kuri suvo-
kiama, kaip buvimo ir nebuvimo, kiirimo ir naikinimo, gamybos ir
vartojimo logika. Kitaip sakant, kadangi tai giliausios vidinés savas-
ties patirtys, Zmogus turi Sios tikrovés koncepcijas, pereinancias ] lo-
ginj ir kalbinj proto substratg.

A. Sliogerio manymu, norint apriboti griaunanéia nieko, ne-
bities logika, vadinamg nihilistine, $ig viding Zmogaus pusg, jo sub-
jektyvuma, privaloma riboti, siekiant kad biity kuo maziau nory, tros-
kimy, svajoniy, laisvés, ir kuo daugiau realybes, tikrojo daiktiskumo,
kuris blity zmogaus gyvenamos tikrovés pagrindas — ne abstrakcios
idéjos ir sagvokos. Tik sugrizus prie daikty, bus jmanoma jveikti per-
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teklinj, ekstatinj naikinima, kylantj i§ Zmonijos kolektyvinio sub-
jekto, ir bus jmanoma gyventi laikantis tikro gamtos jstatymo, naiki-
nancio pagal objektyvig logika, tik tiek, kiek privaloma gamtos ir gy-
vybés prigimtyje. Kita vertus, remiantis §ia jzvalga, A. Sliogeriui ga-
lima iSsakyti ir priekaista, kad jis idealizavo gamta, laikydamas ja e-
sant tobuloje pusiausvyroje, nors akivaizdu, kad nihilizmas btuidingas
ir iSorinei realybei, nes ji yra pastoviame tapsme, kuris veikia kaip
visy, akimirka patvariomis atrodanciy, formy naikinimas — nuo pap-
rasto negyvo daikto iki gyviino — rodantis, kad pastovi forma jma-
noma tik kazkokioje tarpinéje zmogaus sagmones terpéje, idealizuo-
jancioje tiek viding, tiek iSoring realybe, suteikiant jai ontologinio sta-
bilumo Zmogaus psichologiniame jspidyje. Sj principa aiskiai suvoké
vokieciy filosofas F. Nietzsche‘¢ — i$ to ir kilo jo moralinis bei onto-
loginis nihilizmas.

Virs §iy sagvoky yra jau techniniai terminai, pradedant nuo
substancijos ir baigiant klodais, dvasia, materija ir t.t. Jie iSvedami 1§
savokos ,,biitis“, Zemiau kurios jau yra nebiitis, niekas ir tuStuma.
Naudojant antropomorfines analogijas, galima ieSkoti Sio objekty-
vaus fundamento prabudimo ir uzmigimo ,,mechanizmy®, nuo kuriy
»priklauso® nieko ir buties zaismé, kuriant miisy visata ir visg joje
esanCiy pasauliy tinklg. Bitis yra substancija, kuri pagal Zmogaus a-
nalogija matoma, jog dalinasi j dvasing ir materialig ir, atitinkamai,
turi dvasinius bei materialius klodus, i§vystanc¢ius Zzmogy, §ig i§vys-
tanciag galig vadinant gamta. Tai yra didZiosios sievos paslaptis, kurig
galima tyrinéti tiek kaip jtrauktg ] samonés vidy fenomenologija, tiek
savo protu, naudojant logikos ir kalbos priemones. Tai galima daryti
paprastuoju ir silpnuoju biidu, tai yra arba kuriant kulttirines formas,
arba tiriant mokslo metodais, kur jau reikalaujama, kad tarp vidiniy
mastymo priemoniy ir iSorinés realybés biity pasiekiamas atitikimas.
Siuo metu auks¢iausiame mokslo lygyje tikima, kad klodas, substan-
cija, biitis yra kvantinis laukas, kuris veikia pagal kvantinés mecha-
nikos désnius, remiantis kuriais galima pasiekti jvairias materialios ir
dvasinés bities transformacijas, vadinamas reakcijomis. Tai reiskia,
kad biitis turi sudétingg viding struktiira, kuri pakliista simetrijos ir
proporcijos désniams, ir jvairiai biities substancijas jungiant, vyksta
reakcijy procesai, kuriuos galima panaudoti technikoje realybés val-
dymui ir naujy daikty kiirimui. Taip prasideda nauja era planetoje,
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kurioje gyviinai iSmoksta kurti techning gyvybe, taip jgalinant tech-
ninés gamtos atsiradima, j kurig jtraukiamas zmogus kaip inZinierius,
realybe kaip resursas ir fabrikas kaip techninj daikta gimdanti gamta.

10. Antitechnika

Kadangi F. Nietzsche‘¢, kaip ir A. Schopenhaueris, yra vienas
1§ giliausiy gyvybes metafizikos pirmtaky, svarbu gerai iSmanyti jo
filosofijg, nes ji svarbi kaip vienas i$ kertiniy filognozijos akmeny.
Nors filosofas gars¢ja savo antimetafiziniais pasisakymais, vis délto
ji laikau vienu i§ metafiziky, kuris transcendencijos sferg priartino
taip arti zmogaus, kad ji beveik susiliejo su fenomenologija. Si trans-
cendencijos sritis, esanti ar¢iausiai Zmogaus, yra gamta, o dar tiksliau
— gyvybé. Zmogus, kaip vienas i§ gyviiny rasies egzemplioriy, yra
tarsi simptomas, kokioje biikléje yra gyvybé ir nuo jos tiesiogiai prik-
lausantis gyvenimas. Gyvenimas fenomenologiSkai reiSkiasi kaip
grozis, tai yra estetinis vaizdas, o gyvybé — kaip vidinis jausmas, ku-
rio tiksliausia iSraiSka yra valia, suvokta kaip ,.komandavimo afek-
tas“. Sujunge Sias dvi kryptis ] viena, tai yra esteting ir psichologing,
gyvybeés viding forma suvokiame kaip kiiryba ir mena, gebéjima kurti
vertybes, esancias giluminés gyvybés Saknies gyvybingumo iSraiSka
ir simptomu. Si simptomatologija, Zinoma, neturi biti moksling, arba
medicininé — tai filosofiné¢ simptomatologija, kurios tikslas jvertinti
metafizing civilizacijos biikle, kuri viduje sgmonés reiSkiasi jvairiais
kulturiniais Zenklais, nurodan¢iais ] jos klestéjima arba degradavima.
Jeigu pavyzdziu imtume racionalisting metafizika, susipynusig su te-
ologija, F. Nietzsche‘és manymu, ji yra didelis gyvybinio proceso
smukimas, nes visg démes;j sutelkia j tai, kas yra anapus gyvenimo: |
metafizines pasakas, kuriose pasakojama, kad tikras gyvenimas pra-
sideda po mirties.

Norint gerai suprasti pagrindinj F. Nietzsche‘és kiirybos pa-
velda, naudojamas rombo sigilas, kuris Siek tiek modifikuotas, tinka
fiksuoti kertinius jo fenomenologijos / metafizikos akcentus, kurie,
suvokti 1§ filosofo vidaus, parodo tikra jo minties architektonikg ir
gyvenimo kelionés siuzeting linijg. Tuos rombo kampus, pradedant
nuo virsaus, Zymésiu taip:
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A. Gamta /civilizacija.

B. Gyvybé.

C. Egzistencija / psichologija.
D. Gyvenimas.

E. Nietzsche‘¢.

BD yra metafizin¢ ir fenomenologiné antiteze, esanti horizontalioje
rombo padétyje ir rodanti struktiirg, svarbiausig gyvybés teorijoje.
CA yra individuali ir visuotiné perspektyva, rodanti visumos, gamti-
nés arba civilizacinés, ir dalies, arba individo, santyki, iSreiksta per
psichologijos prizm¢. Gamta irgi yra metafizika, o egzistencija bei
psichologija yra fenomenologija. Pats centras, Zymimas taSku E, yra
F. Nietzsche‘és satvaras, kurio vidiné perspektyva yra visy jo filoso-
finiy apmastymy ir kiirybos pagrindas, turintis, kaip ir filognozijoje,
tuos pacius sluoksnius: $viesos arka — pirmapradis Nietzsche; ,,Ny-
¢ija* — asmeninis satvaro sluoksnis, rodantis filosofo asmenybe, arti-
miausig jo gyvenimo aplinka, santykius su artimaisiais ir draugais; ir
Deutchland — filosofo pasaulio tikrovinis aspektas, kurj determinavo
19 a. Vokietijos ir Europos kulttira, visuomené bei religija. Kokia
buvo F. Nietzsche‘és asmeniné projekcija j filosofiniy kiiriniy tekstus
geriausial matosi tokiose knygose kaip: ,,Taip kalbéjo Zarathustra®,
»Antikristas® ir ,,nekiirybineé* saves prezentacija ,,Ecce homo: kaip
tampama savimi“. Cia filosofg matome kaip Zaratustrg, Europai ir
pasauliui skleidZiantj nauja filosofine doktring; kaip Antikrista, kuris
meta 188uk; istoriniam Kristui ir krik§¢ioniy baZznyc¢ioms; galiausiai
paskutingje knygoje jis save parodo tikra, koks jis buvo savo gyve-
nime, kurioje nusiima Zaratustros ir Antikristo kiirybines kaukes ir
tampa gryna egzistencija, suvokiama kaip metafizinés gyvybinés Sak-
nies zenklas, simptomas, rodantis dviejy prady gyvybé¢je kova, kurie
yra iSsigimimas bei sveikata. Joje filosofas sugebéjo suvokti giliausia
gyvybes paslapt] ir kiirybine forma perkelti jg ] savo filosofijg. Pasak
F. Nietzsché‘és, jo gyvenimas reikSmingas tuo, kad buvo ne pavienis
atvejis, bet masiné epidemija, kurios priezastimi jis pavert¢ Vakary
metafizika, jo manymu, prasidedancig nuo Platono, o dar tiksliau nuo
jo mokytojo Sokrato. Asmeninis atvejis F. Nietzsche‘ei padéjo sup-
rasti visuotinius gyvybés principus, ir paskatino siekti visos Vakary
filosofijos perrasSymo.
Filosofo metafizin¢ struktiira tokia:
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Gamta — Gyvybé — Sviesos arka — Ny¢ija — Deutchland

Sviesos arka yra tikrasis Zmogus, atveriantis tikrove pirmyki&iu
zvilgsniu, neturintis mintyje nei zodzio, nei mito, nei istorijos, nei
savo biografijos, matantis jg grynu teoriniu zvilgsniu, sugebanciu pro
visas kultiirines apnaSas pamatyti tai, kas esu AS, kaip metafiziné eg-
zistencija, formuojama giluminés gyvybés $aknies. Sioje vietoje tu-
rimi pagrindiniai egzistencialai, kuriuos a$ vadinu sumaty ir sumanty
kompleksais, geriausiai parodanciais, ar gyvybé yra fizings ir psichi-
nés sveikatos biikléje ir koks jos santykis su aplinka — destruktyvus,
ar esantis darnoje bei harmonijoje. Sioje pamatinéje biisenoje aiskiai
pajauciami ligos ir sveikatos simptomai, pries kuriuos gyvybe turi ko-
voti, kad galéty iSsaugoti savo egzistencija. Tai, kaip tai pavyksta, le-
mia ar Zmogus yra stipri, ar silpna natiira: ar sugeba jveikti metafizing
liga, ar metafiziné liga jveikia jo gyvybe. Remiantis F. Nietzsche‘és
»Ecce homo*, filosofas tikéjo, kad jo vidiné kova nenuéjo veltui ir jis
noréjo ja paversti Vakary civilizacijos metafizine pergale, pakeiciant
pamatus, ant kuriy stovi gyvenimas, siekiant jvykdyti galuting per-
gale joje pries 18sigimima, kurioje taip pat jZvelgiama tokia pati kova.
PerraSius pagal F. Nietzsche‘¢ Vakary civilizacija, mano ZodZiais ta-
riant, jis mané prasidésiant ,,Vaivoryksc¢iy vasarg®™ Europoje.

Kiti aspektai, kaip Ny¢ija ir Deutchland, ne tokie svarbis, nes
¢ia matome tik asmeninius 1§gyvenimus, simpatijas ir antipatijas, psi-
chologija, arba visuomeneés, kultiiros bei politikos biuklés analize, ku-
riy sankirtoje judéjo F. Nietzsche‘és gyvenimas. Cia turime filosofo
pirmtako, A. Schopenhauerio filosofijos apmastymus, santykius su R.
Wagneriu, jo profesinio i$silavinimo suformuota doméjimasi Seno-
vés Graikija, kurios civilizacija buvo jo gyvybés metafizikos proble-
mos sprendimui etalonas bei pavyzdys, kaip galima kurti kitokig ci-
vilizacija. Jo poziiiris 1 gyvenimg nebuvo optimistinis, ir jj filosofas
paveldéjo 18 Senovés Graikijos kulttiros, kuri buvo, pasak jo, tragis-
koji epocha. Deutchland implantg filosofas analizavo Graikijos kon-
tekste ir mané, kad dabartinis pasaulis, palyginus su senuoju, gerokai
smukes. Siam klausimui tapus pagrindine jo kiirybos problema, jis
18sikélé uzdavin] pakeisti civilizacijos eiga, iS ,,Ecce homo* pavirs-
tant Antikristu, o i§ Antikristo — Zarathustra. Tai buvo jo kelias, ku-
riuo norinciy eiti neatsirado, ir po F. Nietzsche‘és mirties neturéjome
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né vieno tikro jo pasekéjo, kuris biity nor¢jes pratesti Sig transforma-
cijg — pastatyti civilizacijg ant naujy pamaty, kurie iSpildyty metafi-
zines salygas vaivoryksciy vasarai Europoje.

Si problema atnaujinama mano gyvenime ir tampa struktiira:

Gamta — Gyvybé — Sviesos arka — Mockuva — Lietuva

Sioje perspektyvoje kuriama nauja mastymo sistema, vadinama filog-
nozija, kuri turi dvi disciplinas: satvarologija ir substratologija. Sis-
tema bus atskleista ,,Filognozijos pradmenyse®, ,,Pradinés mokyklos*
projekte ir jgaus galuting forma teoriniame veikale ,,Baltojo drakono
civilizacija®“. Dabartinis ,,Devyniy varty doktrinos* tomas atitinka
,Ecce homo* principg, kur mano asmeniné egzistencija yra paciame
knygos idéjiniame centre. Taciau §i egzistencija nemastoma atsietai
nuo tikrovés, nes visy zmoniy gyvenimai gyvenami Uroboro metafi-
zin¢je sandaroje, kurioje gyvenimas yra giluminiy Uroboro daliy i§-
raiskia ir ,,simptomas‘. Toks yra visy gyvenimy principas, bet ne vi-
siems lemta tapti filosofais ir metafizikais, sugebanciais apciuopti
fundamentalias civilizacijos tendencijas. Savo laiku tai jtaigiai padare
F. Nietzsche‘¢, miisy laikais — A. Sliogeris, taip pat prie §io darbo
noriu prisidéti ir a§. Manau, kad gyvybé, apimanti ne tik Zmogy, bet
ir visas gyviiny rusis, yra vertingiausias planetos / gamtos kirinys,
kurio i§saugojimas yra svarbiausias civilizacijos formuotojy uzdavi-
nys. Jeigu jie nesugebés nuskaidrinti mastymo, sutramdyti ZvériSkus
instinktus technologijy vystyme, judésime tokia trajektorija: technika
— transhumanizmas — pohumanizmas — visuotiné mirtis
(extinction). D¢l Sios priezasties F. Nietzsche‘es ,,Antikristas* turi
biiti pakeistas j ,,Antitechnika®. Technika yra baisesnis gyvybés prie-
Sas uz istorinj Kristy.

11. AmzZinos vasaros svajoné

F. Nietzsche‘és satvarologija filosofijoje yra viena i§ atmainy,
kilusiy i§ Antikinés Graikijos filosofijos, kurioje buvo daug mokykly,
taCiau aptariamam mastytojui svarbiausios buvo dvi: Herakleito mo-
kykla, atspindinti autentiskg tragiSkosios epochos pasauléziiirg; ir
Sokrato, davusio pradzig posiikiui j protg ir racionaluma, kurj jis nie-
kino kaip pras¢iokiska stiliy. Herakleita domino natiirali gamta, kuria
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jis suprato kaip pamatinio prado, vadinto ugnimi, nenutriikstama
tapsma, kurio atspindys yra visa zmogaus sgmonés suvokiama rea-
lybé. Tuo tarpu Sokrato orientyras buvo mastymas, kuriuo filosofas
siekia pazinti amzinas esmes, taip tikrove¢ racionalizuojant ir suzmo-
ginant, perkeliant svorj | proty pagrista bendruomeng ir politika. F.
Nietzsche‘és manymu, tai dviejy orientacijy tikrovéje pavyzdys, is-
ryskéjes Antikinéje Graikijoje, kurias jis vadino Dionisiskuoju ir A-
poloniskuoju pradu Zmogaus satvare. Si mintis i§samiai i$skleista jo
ankstyvajame veikale ,,Tragedijos gimimas i§ muzikos dvasios®
(1872). DionisiSkasis pradas susijes su muzika, poezija, Sokiu arba
kitaip sakant su judesiu, judancia satvaro ir tikrovés dalimi, o tai ati-
tinka Herakleito prie§ tai parodyta id¢ja. Filosofas savo knygose ne
karta uzsimena, kad zitrédamas ] filosofijos istorija, Herakleita jis
laiko vienu i§ nedaugelio verty démesio, nes jis tiksliai aprase atsive-
riancios biities ontologing biisena, atitinkancig tiesioging patirtj, kuri
dar nesutersta filosofiniy proto abstrakcijy ir neiskraipo tikros gamti-
niy daikty ontologinés padéties. Abstrakcios savokos esa kalé¢jimas,
trukdantis reikStis autentiSkai pirmapradei tikrovei, kuri yra geriau-
sias pagrindas gyvybés klestéjimui. Ir prieSingai: amziny proto idéjy
pasaulis, propaguotas Platono ir galimai susijes su paties Sokrato pa-
ziiromis, nusisuka nuo gamtos, gyvybeés ir gyvenimo, uzsidaro idea-
lybés pasaulyje ir nori realybe¢ padaryti proto kategorijy tarnaite. O
tai, F. Nietzsche‘és poziiiriu, didziausia filosofinés civilizacijos
klaida, Vakary istorija nuvedusi klystkeliu. Sj ,,platonizma* sujungus
su krik§¢ionybe, padétis tik pablogéja, nes 1§ mastymo, kultiiros, pap-
ro¢iy iSstumia natiiraly turinj, kuris bity susijes su tiesiogiai atsive-
riancia gamtine gyvybe ir pakeicia jj niekur i§skyrus kategorinj prota
neegzistuojanciomis koncepcijomis.

Filognozijoje $i perskyra vaidina ypac svarby vaidmenj, nes
joje siekiama grizti prie Sakny, prie autentiskos patirties, kad bty ga-
lima pertvarkyti racionalistinius civilizacijos konstruktus, atéjusius i$
sokratizmo / platonizmo bei krikS¢ioniSkos teologijos, kuri rislio
struktirg suformavo neatitinkancig realios patirties, ir ne tiek kon-
templiuoja natiiraly pasaulj, kiek primeta jam savo valia, perdirba pa-
gal savo uzgaidas. Gyvenimas sumanto pertekliuje, kurj Siuo atveju
reprezentuoja civilizaciné drakono akis, uzimta neautentisky kalbos,
logikos ir psichikos formy, nukreipianciy zvilgsnj ne | tikrg biitj, bet
i jos lingvo-logo-psicho-forminius simuliakrus. A. Sliogerio $ie si-
muliakrai buvo vadinami tarsi-biitimi, transcendentais, kurie yra tik
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i$ samongés judancios proto substancijos sukurti gnostiniai kiinai, ku-
riy paskirtis — imituoti transcendenting realybe. Taciau is tikro jie téra
loginés imanentinés mastymo realybés sustabaréje kresuliai, kuriy
stabiluma palaiko kaupiamoji samon¢, vadinama atmintimi. Sig tik-
rove F. Nietzsche‘¢ ir tapatino su metafizika, o konkrecius gnostinius
kiinus ir kalbinéje atmintyje turimas istorijas vadino ,,pasakomis®. Zi-
noma, metafizika yra ne tai, metafizika yra absoliuti, anapus zmogaus
esanti transcendencija, o F. Nietzsche‘és ,,metafizika“ téra proto pas-
tanga padaryti ja pasiekiama minties ¢iuptuvams. Filognozijoje me-
tafizikg suprantu ne Sia reikSme, bet pirmaja, nes laikau, kad sumato-
rius, kurj mastytojas noréjo padaryti tikra realybe, mano manymu,
téra dirbtinis informacijos burbulas, kuris reprezentuoja absoliucia
trancendencija, kazkokia jos dalj jtraukdamas j atveriancig butj, vadi-
namg Dvasia. Sioje vietoje, manau, filognozijos Dvasios teorija, kaip
atveriancios ir atveriamos biities Uroboro, yra tikslesnis realybés rep-
rezentavimas negu F. Nietzsche‘és, M. Heideggerio ir A. Sliogerio
filosofijoje.

Norint dar geriau jsigilinti j F. Nietzsche‘és satvarologija, pa-
togu naudoti schema, kurioje vaizduojamas rombas, i§ tikro esantis
redukuotu didZiosios ir maZosios sievos sandiros variantu. Jis pana-
Sus ] masony zinomg simbolj, bet sutapimas tik atsitiktinis, nes §ig
struktiirg naudoju tik dél patogumo, o ne kaip nuoroda j masony dokt-
ring. Schema pateikta toliau.

Cia matome visas svarbias F. Nietzsche‘és filosofijos savo-
kas, tokias kaip muzika, poezija, Sokis, kurios yra kazkas panaSaus ]
dionisisky ,,kategorijy lentele®. Mastytojas pasisake uz Siomis ,,kate-
gorijomis‘ pagrista mena ir kultiira, kuri vyravo Antikinéje Graikijoje
iki Sokrato / Platono ,,revoliucijos. Auksciausig lygi $i kultira, jo
manymu, pasiekia graikiSkoje tragedijoje, kuri giliausiai atspindi
graiky tautos ontologing / metafizing jausena, atveriancig gamtinés
gyvybeés trapumg ir trumpaamziSkuma, kurios atsvarai buvo reikalin-
gas Apolonisky dievy Olimpas, turéjes sukurti pusiausvyros ir har-
monijos jausma. Zinoma, zmogui pakilti iki Olimpo dievy lygio yra
neduota, taciau jis reikalingas sukurti geometriskai taisyklingg kos-
mologinj pasaulévaizdj graiky sgmonése. Pasak F. Nietzsche‘és, toks
principas yra aukSciausias tragiSkosios iSminties pasiekimas, nelei-
dziantis zmogaus sgmonei paskesti berserkiniame chaose ir zveérisky
instinkty naktyje. Taciau i8¢jus | areng Sokratui, Platonui ir Aristote-
liui, graikiskajai mitologinei kultiirai buvo suduotas galingas smugis,
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F. Nietzsche'és satvarologija

nuotaika

Sokratas
Apoloni$kas

vaizdas

savoka mastymas

poezija muzika
DionisiSka
Herakleitas
Sokis
3 pav.

kuris pakeité samonés orientacijg ir mgstymo intelektinés zitiros pers-
pektyva, kurioje zmogus vaizduojamas kaip pajégus mesti i8Siik]
transcendencijai, kuri tampa vis labiau paZeidZiama ir pasiekiama ra-
cionalistinéms manipuliacijoms, kurios ,,argumento®, ,,jrodymo* me-
todu primeta realybei Zmogaus valig. PaZinimas, Zinojimo siekimas
Sioje filosofijoje pateikiamas kaip pagrindinis egzistencinis uzdavi-
e. a. §1 padétis dar labiau komplikuojasi, kai Zmogaus proto kategori-
jos sujungiamos su transcendentinio Dievo vaizdiniu, ta¢iau dabar jau
kaip racionaliosios teologijos objektu, transcendencijos centrg ma-
tuojant savimi, savo platoniSkomis idéjomis arba aristoteliSkomis ka-
tegorijomis. Taip transcendencija paverciama pazinimo objektu, pa-
ruoSiant protines prielaidas moksliniam sumaterialéjusios transcen-
dencijos uzgrobimui, paskelbus, jog ,,.Dievas mir¢!* ir liko tik bega-
linis kosminés substancijos priidas, kaip mokslinio proto ,kryziaus
zygio* objektas ir taikinys.

F. Nietzsche‘és pagrindinis siekis buvo sugrjzti prie heraklei-
tiSkos realybes ir mastymo btido, iSvalyti mastyma nuo neteisingy at-
veriancios ir atveriamos bities reprezentacijy, jvesti naujg dionisisko
proto ,.kategorijy lentele®, bandant iSnaudoti muzikinés satvaro puses
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potencialg. Siekiama iSrySkinti jud¢jima, tapsma, laika, istorija,
garsg, muzika, atsiribojant nuo sustabaréjusiy schemy, abstrakcijy,
savoky, vaizdy, reprezentacijy, erdvés, racionalaus proto. Anksciau
tai buvo vadinama ,,iracionalizmo® propagavimu, taciau i§ tikro tai
daug daugiau: tai visos psichologinés perspektyvos pakeitimas, kuris
sudaro prielaidas kurti kitokio stiliaus meng ir kulttirg, jréminancia
gyvenimg tinkamu gyvybei biidu, kuriant ne smunkancia, bet kylan-
Cig ir klestinCig gyvenimo linija. Tai yra biidas, kuriuo planetoje pa-
sickiama civilizacijos vasaros biisena, naudojant O. Spenglerio idéja.
AS i principg vadinu ,,vaivoryk§c¢iy vasara®, kur vaivorykste supran-
tama kaip zmogaus egzistencija, jréminta tarp gimimo ir mirties. Va-
sara tai gyvybés klestéjimo auksciausias taskas, kuris turi biiti sukur-
tas teisingai suformuojant civilizacinj psichovektoriy, vadinama ris-
liu. Aukso amzius biity — amZina vasara, saugoma amzino sugriZimo
mitologemos.

Sioje vietoje, filognozijos kontekste kyla klausimas, ar norint,
kad tai biity jmanoma reikia riboti Zmogaus samone, ar ne? Zmogus
jolintas labai riboto lygio sumatoriuje, vadiname Zitironu, per kurj jis
zilir1 yra absoliucig transcendencijg ir suvokia tik nedidelg jos projek-
cija. Kgjis daryty, jeigu galimybés leisty daug daugiau? Ar tai reiksty
neiSvengiamg pabaigg, ar zmogus sugebety jveikti savo savanaudis-
kuma, ambicijas, ego ir sugebety sukurti stabilig santvarka, kurioje
laisvanoriSkai apsiriboty ir leisty Kitam likti savo nelie¢iamoje auto-
nomijoje, ar jvesty totaling diktatiirg ir vergove, kurioje begalinis as-
muo susidievina, save laikydamas vieninteliu, o visg anapus ego e-
sancig tikrovg — savo nuosavybe (M. Stirneris). Ar pakankamas atsi-
tapatinimas nuo gyvininio AS ir pakilimas iki amzinos Dvasios lygio,
norint apsaugoti transcendencija nuo Sétono imperijos invazijos? Sie
klausimai kol kas neatsakyti. Tikiuosi, kad tolesniuose apmasty-
muose jie taps aiskesni.

12. Mazosios sievos metodas

Sj skyrelj pradésiu nuo temos — paliestos R. Serpytytés mo-
nografijoje ,,Tikrovés spektrai® — koks rySys tarp sgvoky ,tikrové®,
Hrealybé® ir ,,veikiamybé®. Filognozijoje tai geriausia daryti naudo-
jant mazosios sievos struktiirg, kurioje apibréziamos pagrindinés su-
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maty kryptys sgmong¢je. Vidiné¢ samonés dalis sudaryta i§ SeSiy struk-
tiiry, kuriose atsispindi pagrindinés zmogiskumo formos, atsiverian-
¢ios 1§ sumatoriaus vidaus. Kai kurios jy tik veikiancios, bet neturin-
gios jokio apibrézto substancialumo arba i§vaizdos. Si sritis aiski-
nama kaip veikiamybée, vokisko zodzio ,,Wirklichkeit™ prasme. ISo-
réje tai aiSkiai neapibrézti fiziniai poveikiai, o viduje — jvairiis ko-
mandiniai afektai, kurie susije su zmogau veikimu pasaulyje. Tai reis-
kia, kad veikiamyb¢ gali biiti ir zmogiska, ir nezmogiska. Toliau eina
sgvoka ,,realybé, kuri jau nurodo akivaizdy daiktiSkuma, apimantj
ne tik daiktus, bet ir psichines formas, kurios aiskiai apibréztos, is-
reikstos ir suformuotos. Tai gali biiti medis, debesis, jausmas, mintis
ir pan. Tuo tarpu tikrové susijusi su tuo, kas psichologiSkai tikra, tg
tikruma suvokiant kaip kalbinj jausma, lingvistiskai apibréziantj vei-
kiamybés ir realybés sriti, ja jvardinant. Tikrové susijusi su tokiomis
abstrakcijomis, kaip planeta, zmonija, Lietuva, valstybé, ministerija,
mokykla, bendrové, Seima. Vadinasi, ji apima tiek fizinj pasaulj, tiek
socialinius, tiek mentalinius junginius.

Galima iskelti klausima, ar Sios trys objektisSkumo formos su-
jungiamos lygybés zenklu, ar ne? Ar tikrove lygu realybé, o realybe
lygu veikiamybé? Idealiai taip turéty biiti: kalbos pasaulis turéty ati-
tikti daikty ir veiksmy pasaulj, taciau dazniausiai taip nebiina. Kalbos
arba tikrovés visada daugiau negu realybés, bet daznai maziau uz vei-
kiamybe, nes veikiamybé neturi fenomeninés dalies, tad jg iSsemti
ZodZiais biina nejmanoma. Pasaulis kaip veikiamyb¢ yra anapus daik-
tiSkumo, kurio visada yra maziau negu transcendencijos, taciau kal-
bos gali biti tiek pat kiek ir veikiamybes, jeigu jtrauksime visg gilu-
ming, metafizine kalbg. Tod¢l tikroveés sritis perZzengia realybg ir at-
siremia ] nematoma pasaulio pagrinda, kurj jtikrovina jvairiais meta-
fiziniais zodziais. Kaip jau sakiau, §j principg sujungiame su maZzo-
sios sievos modeliu, pateiktu toliau.

Siame modelyje kiekviena sumaty sritis turi ir isreikst, feno-
menologing ir neisreiksta, metafizing dalj. Jy yra SesSios:

A/X — asmens sumatai,
B/X — mastymo sumatai,
C/X — jautimo sumatai,
D/X — pasaulio sumatai,
E/X — fiziniai sumatai,
F/X — kalbos sumatai.
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Visos §ios formos turi iSreiksta dalj bei metafizing ir atitinkamai su-
vokiamos kaip veikiamybe¢, realyb¢ ir tikrové. Sudéjus 1 multipleksa,
visa §i sistema atrodo taip, iSreiSkiant F priemoniy forma, tai yra Zi-
nojimu ir ZodZiais:

[AS]-[juntu]-[jau¢iu]-[mastau]-[matau]-[sakau]-[darau]

Si struktiira, paémus ja kaip paprasta atveji, yra bazinis psichovek-
torius, lemiantis zmogaus veikla pasaulyje. Siuo atveju, tas pasaulis
funkcionuoja kaip Zmogaus gyvenama tikrove, apibendrinama pag-
rindine sgvoka Lietuva, valstyb¢, KaiSiadorys ir pan. Tikrove visada
yra pakibusi kalbos arba zodziy lygyje, kurie yra | prota jdedama per-
sona, veikianti tautinés tapatybeés pagrindu. Daznai keliamas klausi-
mas, kiek tikrové yra ,.tikra“? Arba kiek galime pasitikeéti lingvistiné-
mis abstrakcijomis, kurios neturi anapusinio referento, o nurodo tik j
kokig nors reikSme prote. Anapus kalbos yra realyb¢ ir veikiamybé,
susiejanti sgmong su daikty pavirSiumi ir gelme, jeigu siekiama per-
zengti daikto iSvaizdg ir suvokti, kas yra anapus jos, daikto Saknyje.
Be Siy pagrindiniy vidiniy satvaro sandy, néra jokios kitokios tikro-
vés, o Sios ribas bei horizontg apibrézia kalbos ribos. Tikrovés yra
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tiek, kiek yra kalbos, jos gramatine ir leksine forma. Tikrovés Serdis
visada yra gramatings struktiiros, kurios apraSo pagrindinius tikroveés
sarysSius. Kaip jau sakiau ¢ia pridedama daug daugiau negu yra realy-
béje, nes ] kalbg jvesta daug santykiy, kurie neturi jokiu realumo ir
anapus kalbos neegzistuoja. Tas pats pasakytina ir apie zodyninj tik-
roves zemelapj: jame daug zodziy, kurie neturi jokio atitikmens ir ]
pasaulj idedami proto filtro. Pavyzdziui, KaiSiadorys, bendrové, vals-
tybe, karas. Si dalis generuojama kaip pasakojimas per struktira
[AS]-[sakau].

Kitas sluoksnis yra realyb¢, suvokiama §liogeriSku suvokimu,
per [A§]-[matau]. Sis principas daZniausiai yra pagrindinis tikrovés
konkurentas, kuris zmogy pririSa prie tiesioginio pasaulio, matomo
akimis ir girdimo ausimis, esan¢io anapus kalbos sluoksnio ir atsive-
rianc¢io kaip grazus kraStovaizdis, kuriame gyvena ir juda Zmogus.
Realybé paprastai biina susipynusi su tikrove, nes Zzmogaus protas
instinktyviai prie vaizdo jprates jungti kalbos formas ir ZodZius, ta-
Ciau, atlikus tam tikrg pastanga, nuo kalbos galima atsiriboti ir pama-
tyti pasaulj nepriklausomai nuo kalbinio tapeto. Tai sukelia abejonés
tikroves tikrumu biiseng, nes Zmogus suvokia, kad pasaulyje kaip re-
alybéje daugelis kalbos formy neturi jokio tikro atitikmens ir yra tik
1diegtos proto iliuzijos. Perdétas tikroveés propagavimas tarpusavio
santykiuos reiskiasi kaip ,.etikeciy klijavimas®, kai uz ZodZiy neno-
rima pamatyti daikto arba Zmogaus ir uzsispyrus laikomasi kalbos
diktato. IS tikrovés sugrjzus j realybe, iSnyksta mito ir istorijos imp-
lantai, kurie sudaro civilizacijos ir santvarkos pagrindg, formuojant
auksto lygio kulturinj psichovektoriy, reikalingg dideliy Zmoniy ma-
siy valdymui, kad jie nebiity palaida individy minia, veikime neturinti
organizuojanciy psichiniy formy.

Veikiamybé susijusi su mazosios sievos struktiira [AS]-[da-
rau], kuri, i§ priesingos puseés, susiduria su prieSpriesiniu analogisku
veikimu, galinCiu biiti suvokiamame pavirSiuje arba pasléptu metafi-
zingje gelmeje. Veikiamybeé yra ribiné transcendencijos forma, kuri
vis dar gali biiti suvokiama jutimu arba protu, ta¢iau nesuformuojama
1 garsg ar regima forma, bet galinti turéti kalbines formas, jtraukiant
Sig srit] ] tikrovés aprépties ribas. Pasaulyje tiek daug nedaiktisky gy-
venimg veikianc¢iy veiksniy, kad §is jo pavidalas yra pagrindinis b-
ties visumoje ir atitinka visg nematoma jo dalj. Veikia Siluma ir Saltis,
Sviesa ir tamsa, garsas, elektromagnetiniai spinduliai, atmosferos slé-
gis, gravitacija ir pan. Kaip pavyzdj paimkime sunkio jéga: nezinome
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gravitacijos realybés, nes ji anapus regos galimybiy, taciau Zinome,
kad ji veikia ir galime ja jtraukti j savo tikrovés arealg, paversdami
savo kalbinio pasaulio dalimi. Kadangi tai svarbus reiskinys, saugan-
tis planetos civilizacijg saugiame kokone, atskirianciame ja nuo kos-
moso, ji tiria mokslas, norédamas paversti ne tik folklorinés, bet ir
mokslinés tikrovés dalimi. Su Siuo klausimu susij¢s oro ir kosmoso
transportas, sgveika tarp pavirSiaus ir kosmoso civilizacijos. Todél
bandoma paaiskinti i$ ko ta veikiamybé atsiranda, ir natiraliai atsa-
kymas siejamas su akivaizdziais objektais, susijusiais su regimais kii-
nais. Tai pat, jeigu Sie objektai pasirodo nepakankami, kuriami gnos-
tiniai ktinai, sudaryti i$ logikos ir kalbos strukttry. Apibendrinant,
veikiamybés sritimi daugiausiai domisi mokslas, o kitos sritys, rea-
lybé ir tikrové, labiau biidingos fenomenologinei filosofijai.

Pasuke tikrovés rodykle, tai yra F / X, i viding puse, turime
egzistencializmo ir mentalinés fenomenologijos filosofija, kurioje
bandoma iSspresti subjektyvios sumatoriaus dalies klausima, jsigili-
nant ] tai, kg Zmogus jaucia, junta, galvoja, kaip apibrézia savo vidinj
santykj su iSorine tikrove. Sio santykio pagrindinis mediatorius yra
kalba, apimanti visg vidin} mentalinj Zemé¢lapj, kuriuo naudojantis
zmogus apraSomas tiek savo kasdieniuose, tiek aukStuosiuose meta-
fiziniuose buviuose. Kiekvienas vidinés mazZosios sievos elementas
turi savo iSskleista kalbinj Zodyna, apibréziant] vidinés tikrovés teri-
torijos Zemélapj, kuris lengvai iSrenkamas ir grupuojamas ] reikalin-
gas grupes. Zodziy i¥¢émimas arba naujadary pridéjimas reikalingas
tikrovés horizonto siaurinimui arba plétimui, kad Zmogus galéty pa-
sakyti apie save ir kitus maziau arba daugiau. Kaip ir prieSingoje pu-
s¢je, Cia yra tikrove, kaip pats pavirSutiniSkiausias, bet ir svarbiausias,
sluoksnis; po to eina, psichiné realybe, kuri daugiau domina tuos, kas
nori pazinti save nepriklausomai nuo kalbos ir kultiiros; ir galiausiai
yra veikiamybés sritys, kuri jau susiliejusi su neartikuliuota pasa-
mone, i§ kurios, kaip 1§ nematomos gelmes, iSnyra vidiniai jausmy ir
minciy sumatai, valdomi pozemio jégy, kurios yra S. Freudo psicho-
analizés objektas. Tai ir nematomos jgimtos struktiros, kurios nie-
kada nejsipavirSina, ir panir¢ fenomenologiniai sumatai, kurie visa
gyvenimg kaupiasi kaip giluminés psichinés nuosédos.

Toks yra patikslintas ir perinterpretuotas mazosios sievos mo-
delis, tinkamas naudoti tiek filosofijoje, tiek psichologijoje.
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13. Elitiné iSmintis

D¢l zinomy priezas¢iy F. Nietzsche‘és filosofija nebuvo is-
vystyta iki galo, taiau mastytojas paliko mums pakankamai informa-
cijos, kad galétume tai padaryti patys. Jo gyvenimas buvo gana trum-
pas, 56 metai, ir paskutinj deSimtmet; jis buvo nedarbingas. Nepaisant
to, kad jam pritruko laiko uzbaigti visus savo suplanuotus darbus,
mums i$liko jo uzrasai, i$§ kuriy galima susidaryti vaizda, kokia buvo
jo Vakary civilizacijos vizija jos visumoje. Jeigu yra neatsakyty klau-
simy, juos galima paimti tiesiai i$ tikrovés, 1§ savo Ziniy apie pasaulj
ir jame gyvenancius zmones. Viskas, kas buvo pavieSinta jam esant
gyvam ar tuoj po mirties — tik nedidelé dalis to, kg filosofas masteé, ir
galima sakyti, kad pagrindinio savo gyvenimo veikalo paraSyti jis ne-
suspéjo. Taciau tai galima padaryti patiems, nes iSliko visa tam rei-
kalinga informacija. Pirmas bandymas ,,uzbaigti“ F. Nietzsche‘¢s fi-
losofing mintj buvo padarytas jo sesers E. Nietzsche ir draugo P. Gast,
kurie, remdamiesi filosofo uzrasuose rastu planu, sugrupavo jo min-
¢iy eskizus j logiska visuma, taip sukuriant knyga pavadinimu ,,Valia
siekti galios* (1901,1906). Si knyga, kad ir kaip ji baty kritikuojama,
yra finalinis akordas, parodantis kokia buvo jo, kaip filosofo, viso gy-
venimo problema. Miisy dienomis visg veikalo turinj priimta sugra-
Zinti | tas uzra8y vietas, i8 kur jie buvo paimti ir rodyti F. Niezsche‘és
mastyma ,,autentiska forma“. Taciau kad ir kaip mums tai nepatikty,
minétame veikale néra nieko, ko jis nebiity mastes, o po to uzrases
savo uzrasy knygelése. D¢l Sios prieZasties laikau autentiSkais abu
velyvosios F. Nietzsche‘és filosofijos variantus.

Toliau paaiSkinsiu, kodél $ig perspektyva, nuo pabaigos j pra-
dzia, laikau svarbia savo tyrin¢jimuose. Paskutinis filosofo kaip mas-
tytojo kelio etapas, iSlikes jo juodrasciuose ir uzraSuose, yra jrody-
mas, kad gyvenimo pabaigoje jis savo filosofijoje pasieké juodojo
drakono sintezés lygj, kuriame postuluoja naujg Vakary civilizacijos
etapa, kurio autoriumi sieké buti. F. Nietzsche‘e laikau gyvenime
vienu 1§ nedaugelio juodyjy drakony, kurie padaré didelg jtakg Euro-
pos kulttirai ir §i jtaka stipriai jau¢iama iki musy dieny. Tam, kad biity
Siek tiek aiskiau apie kg ¢ia kalbu, priminsiu du civilizacijos tipus,
kuriuos vadinu juoduoju arba baltuoju drakonu. Kaip zinia, kiekvieno
Zmogaus satvarg sudaro imanenting ir transcendentin¢ dalis, kur MS
yra sgmongés vidus, o DS yra iSor¢. Civilizacijos rangas priklauso nuo
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to, kaip Sie démenys sgveikauja: pradiné biisena yra pilna poliariza-
cija ir uzdaras MS-DS santykis; tac¢iau bégant laikui Zmonés sugeba
vis daugiau jtraukti, internalizuoti transcendencijos, kuri tampa vi-
dine savastimi, lemiancia santvarkg ir zmoniy gyvenimo biida, prik-
lausantj nuo vadinamojo technologinio i§sivystymo. Sie tipai yra juo-
dasis ir baltasis drakonas, kur zodis ,,drakonas* yra vaizdingas trans-
cendencijos simbolis. Pagrindinis tarp jy skirtumas tas, kad juodasis
drakonas, vystantis civilizacijai kaupia subjektyvias, kultiirines psi-
chovektoriaus formas, kurios susikaupia j milziniskus paveldo kie-
kius, kurie remiasi ,,silpngja“, arba menine, sgveikos su transcenden-
cija forma, kurios pagrindiné priemon¢ yra kalba. Tuo tarpu baltasis
drakonas, kaip tam tikra proto forma, sugeba atverti transcendentinius
klodus tikru atvérimu, ir proto turinys gaunamas ,,stiprusis®, arba
techninis. Pazitur¢je | F. Nietzsche‘és doktring, matome, kad jo ku-
riama pasaulio vizija atitinka juodojo drakono sagmone, nes jame nep-
ropaguojama techniné sgveika su juo, ir metodai atitinka ,,silpnyjy*
kategorija, kaip pasakytume Siais laikais — kultrinis psyopas.

Norint i$skleisti $ig mintj dar placiau, reikia konkreciai anali-
zuoti filosofo teorijos turinj, kuris turi biti tiksliai suklasifikuotas pa-
gal standartines filognozijos formules. Viena jy yra

MS — Teorija — Sophia — DS

Joje matome, kad santykis tarp MS ir DS turi dvi formas: kontemp-
liatyvig, vadinamg teorija, kitur — pazinimu; ir prakting, kuri yra
sophia, arba gyvenimo iSmintis. Jeigu imsime konkreciai Zodj ,,filo-
sofija®, kuris reiSkia ,,meil¢ iSminciai®, ,,iSminties meilé*, tai aki-
vaizdu, kad jis nurodo i antrg santykio tarp Zzmogaus ir realybés sanda
ir turi prakting orientacijg, tam tikry, iSmintingais laikomy, principy
taikyma gyvenime, kurie turi apsaugoti nuo bédy, nelaimiy, katast-
rofy ir tragedijy, kurias atnesa neimintingas gyvenimas. Zinoma, i3-
mintis pagrista teorinémis Ziniomis, taciau jos nevertinamos, jeigu
nepritaikomos gyvenime. Tesiant $ig mintj, galima apibendrinti, kad,
nors ir ne visiSkai, iSmintis sutampa su morale, etika, kuri buvo labai
svarbi filosofiniy diskusijy tema Senovés Graikijoje. ISmintingas gy-
venimas yra moralus arba doras gyvenimas, atsisakantis perzengti
ribg tarp saves ir kito, siekiantis pusiausvyros ir harmonijos, jsistatan-
tis j saiko rémus. Zinoma, §j klasikinj principa F. Nietzsche*é su savo
imoralizmo doktrina atmeta, taciau baz¢ ir atskaitos taSkas yra biitent
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Sis vertinimo matas. Kodél filosofas renkasi tokj variantg paaiSkinsiu
toliau. Tam reikia prisiminti dar vieng formule, rodancia, kur santy-
kyje tarp Dvasios ir Pirmojo Istatymo dedamas akcentas.

Dvasia — 1B Jstatymas — 1A statymas

Kas yra dvasia i§ ankstesniy teksty turéty biiti suprantama — tai trans-
cendentaliné zmogaus kryptis, kuri yra zmogaus subjekto, kaip atve-
rianc¢ios substancijos, pamatas. Tuo tarpu [statymas yra tai, kas ,,jsta-
tyta® | dvasig kaip informacija, kuri suformuojama j kokybiniy su-
maty srautg. Taigi 1A yra objektyvus pasaulis, arba tiksliau gamta,
gamtinis jstatymas; o 1B yra gamtos kuriama gyvybe, turinti fiziolo-
ging ir psichologine dalj, apibendrinamg zodziu ,,instinktai arba vi-
dinés, vitalinés Zzmogaus metafizikos Id, tariant S. Freudo Zodziais.
Suprantama, kad F. Nietzsche‘¢ remiasi Siuo 1B Istatymu, kuris pag-
ristas gyvybés metafizika, prie kurios jis pri¢jimo ieskojo per viding
zmogaus dalj, kuri sievos modelyje Zymima A-B-C-E-F kompleksais.
Arba, kitaip sakant, mastytojo Teorija dalyje realybé suvokiama bu-
tent Sioje perspektyvoje ir Sio Zinojimo pagrindu jis kuré savo filoso-
fing i8mint;. Vedamas Sios idéjos jis sieké sumenkinti objektyvy,
zmogy kaip gyviing iScentrinant] prota, nes toks protas veda prie gy-
vybés nuosmukio ir gyvenimo dekadanso. Pasak jo, Zmogus, Zalojan-
tis savo instinktus, yra ,,sergantis gyvulys®, o tai propaguojanti civi-
lizacija —prieSiska gyvybei. Tai jis konkreciai jzvelge krikS¢ionybgje,
kurios pagrindiné institucija yra Kataliky BaZnycia. Ji yra tas antsta-
tas, arba Antrasis [statymas, kuris irgi turi dvi formas

Dvasia — 2A Istatymas — 2B ]statymas

Kitaip sakant, Antrasis [statymas turi teoring dalj, 2A, kuri yra pa-
veldo jsisavinimo ir savarankisky apmastymy iSdava ir 2B arba prak-
ting dalj, kuri yra visas, civilizacija vadinamas, dirbtinis pasaulis, su-
kuriamas sumaniojo ir protingojo Zmogaus: nuo visuomenés organi-
zavimo formy, dvasinés kulttros, mitologijos, religijos, filosofijos iki
sukurto meno, jrankiy ir technikos pasaulio, atsirandancio kaip Zmo-
gaus veiklos padarinys. Kitaip sakant, tai prieSpriesa tarp gyvybés
sferos ir technosferos. Gamtinis Zmogus ] protg jtraukdavo 1A gam-
tinj pasaulj, taciau civilizuotas zmogus gyvena dirbtin¢je aplinkoje ir
jo protas formuojasi 2B [statymo pagrindu.
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Taigi F. Nietzsche‘¢ sieké perprogramuoti civilizacijg zmoniy
protuose, tam, kad orientuoty ja j zmogaus gyvybinés Saknies puose-
1¢jimg ir vystyma, kad protiniai implantai, 2A, neblokuoty vitalis-
kumo ir gyvybingumo, pasalinant resentimento moralg i§ kulttros, ir
gyvybé nebiity terorizuojama 2B civilizaciniy institucijy, kaip Baz-
nyc¢ia, kriksc¢ioniskos teologijos ir filosofijos katedros universitetuose
ir visokios moralés inspekcijos bei policijos. Galiausiai jis sieké, kad
1§ visuomenes biity iSdiegti krikS¢ioniSki paprociai, kurie netinkamai
ugdo Zmones, vercia juos kentéti gyviiniSkumo ,,nuodémés kancias®,
sitlant iliuzinj ,,apsivalyma®, kai jj tik sugadina ir susargdina. Visi
Sie pakeitimai buvo jausti ] grandiozinj filosofo plang — perrasyti visg
sengja Vakary Civilizacija, sugrazinant jg prie graikisky ir roménisky
iStaky, atgaivinant sengjj, aristokratinj modelj, su hierarchine luomine
sankloda, antidemokratiSka politine sistema, kurioje valdyti, daly-
vauti politikoje tur¢jo teis¢ tik aukSciausias luomas, aristokratija. Ne-
gana to, jis zavéjosi ne nuosaikiomis, tiesioginés demokratijos arba
respublikos politinémis formomis, bet tomis vystymosi fazémis, kur
politinis elitas jgyja imperinj mastelj ir siekia visuotinio jsivieSpata-
vimo, kaip Aleksandro Makedoniecio imperija arba Romos imperijos
ekspansija Europoje. Tai reiSkia, kad i§ vienos pusés F. Nietzsche‘e
gyvybe aukstino, bet i§ kitos pusés, teises suteiké tik elitui, o ,,men-
kaverte® gyvybé jam buvo tik ,,didziyjy siekiy Zzmogaus* priemone.
Elitas, jo galios begalinis augimas, jam buvo vienintelis démesio ver-
tas tikslas.

IS to, kas buvo pasakyta, seka, kad F. Nietzsche‘és praktika,
1Smintis yra priemon¢ elitinés Zmoniy risies sukiirimui ir jos maksi-
malios, megalomaniskos galios ekspansijos visatoje filosofijos paren-
gimas. Sis elitas — tai ne protas, racionalumas, jrodymas, atmintis,
faktologija, bet vitaliSkumas, gyvybé, instinktas, valia, jéga ir iSorinés
galios vis didesnis plétimas. Tam reikalinga maksimali sintez¢é, kuri
iSerdvina kultirines formas, paneigiant statiska jy bivj, ir vietoj to i
satvarg jveda tapsma, laika, istorija, kuri vienintel¢ reali sgmonés
biisena, kurios taikliausias apibiidinimas — viskas laikina, viskas pra-
eina. Kultiira — tik laikina galios forma, atspindinti kazkokio mo-
mento galios kiekj, realizuojama kaip politin¢ galia, suteikianti socia-
liniam audiniui stabilig formg ir auginanti valios vieSpatauti lygj ati-
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tinkantj zmogaus tipa. Kiekvieno galios centro tikslas — sukurti auks-
tesnjjj zmogy, kad jis, kaip kultiirinis hegemonas, tapty Zemesniy kul-
turiniy formy Seimininku ir valdovu.

Tokia tad yra F. Nietzsche‘és iSmintis, i$ kurios galima pasi-
mokyti kaip funkcionuoja civilizaciniai psichovektoriai, kaip jie ku-
riami, kokios jégos ir institucijos Siame procese dalyvauja.
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I1. Mazoji kelioné: Darius Mockus

14. Devyni vartai — devynios metafizikos

Asmeninés egzistencijos devyni principai susij¢ su Uroboro
devyniy metafiziky sistema, naudojama tikrovés tyrimui ir esancia fi-
lognozijos pagrindu. Jie susije su absoliucia tikrove, kurig galima sus-
kirstyti j tokias Sviesos-prieblandos-tamsos sritis: pasaulis yra $viesa,
vidujybé yra prieblanda, o transcendencija — tamsa. Tos dalys, kurios
susijusios su Sviesa ar daline Sviesa yra fenomenologinés, o kitos —
metafizinés, skirstomos ] jvairias sritis, priklausomai nuo erdvinés
hierarchijos. Kalbant apie save, $viesa ir prieblanda — tai fenomeno-
loginé zona FZ5 ir FZ6, o kitame uliume Sios zonos yra EMZ5, EMZ6
ir LMZ0. Kiekvieno zmogaus egzistencijos centras yra FZ6, vadi-
nama Sviesos arka, kurios tikrovéje atveriamos jvairios metafizinés
sritys, turin€ios jvairy gylj tikrovéje. Jos skirstomos j erdves — tai yra
transcendencija ir laiko — tai daugiau vidinéje ercioje regima egzis-
tencija. Taip pat, pagrindinis esinys tikroveje yra kitas uliumas, kuris
yra tokia pat egzistencija kaip ir a8, tik esanti metafiziniame uZribyje,
jtikrovinama iSorine kalba.

Surinkti $ig sistema i vieng visuma galima schema, o paskui
kiekvieng schemos elementg glaustai paaiSkinant ir apibréziant. (zr.
toliau)

Sia schema glaustai aiskiname taip: tai Uroboras, kuris meta-
foriSkai vaizduoja tikrove, kurios centre yra pasaulj suvokianti s3-
mong, i$ vidaus bandanti paaiSkinti jos paslaptj. Tam ji turi 9 kryptis,
arba 9 metafizikas, dvi i§ kuriy yra laiko metafizikos ir keturios —
erdvés metafizikos. Zitrint i§ vidaus artimiausios metafizinés zonos
pavirsta | fenomenologines zonas FZ5 ir FZ6, kuriose tyrin¢jamas i
dvasig jstatytas biities fenomenas, iSrySkinantis kai kurias anapusinés
tikrovés savybes. Sis isryskinimas turi dvi kryptis: transcendenting,
arba materialia, iSore ir imanenting, arba dvasine, iSore. Siame skyre-
lyje, nesigilindamas j metafiziky detales, paprasc¢iausiai i§vardinsiu ir
apibrésiu visas turimas zonas, matomas i§ kieno nors vidinés ercios
perspektyvos.

Laiko metafizikos:
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LMZ1 LMZ2

EMZ4 EMZ3

EMZ2 EMZ2

| Mitas

5 pav.

LMZ]1 — praeities metafizika, kuri yra visa pra¢jusio uliume laiko at-
karpa, 1§ kurios formuojama istorija;

LMZ2 — ateities metafizika, kuri yra bisimo uliume laiko atkarpa,
visas ateities pasaulis, kuris aiSkinamas futurologijos;

Laiko fenomenologija:
LFZ0 — yra dabarties momentas, kuris apima visg Sviesos arka, kuri
yra epizodinis informacijos sumavimo procesas, visuomet esantis be-
tarpiSkoje dabartyje.

Erdvés metafizikos:
EMZ]1 — tikrovés centrinis klodas, kuriantis visata;
EMZ2-A ir EMZ2-B — gamtinis tikrovés klodas, kuris yra kosmoso

pagrindas, turintis materialig ir dvasine kryptj;
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EMZ3 — pirmapradés gyvybes metafiziniai klodai;

EMZ4 — samonés lauko metafiziniai klodai;

EMZS5 — jstatyme atsiveriantis pasaulis, kuris yra kitame uliume;
EMZ6 — jstatyme atsiverianti vidiné ercia, esanti kitame uliume.

Erdvés fenomenologijos:

EFZS5 — vidinis pasaulis, atsiveriantis mano uliume, jstatymas;
EFZ6 — psichinis pasaulis atsiveriantis mano uliume, antrasis jstaty-
mas.

Baltojo drakono civilizacija ir baltojo drakono samon¢ yra tokia, ku-
rioje vis labiau mazéja metafiziniy zony arealas, vis daugiau tikroveés
paverciama fenomenologija, kurios pagrindu ji gali gyventi daug tik-
rovisSkesnj ir didesnj veiklos mastg turtinj gyvenima. Metafizika reis-
kia, kad néra tikrovés, zinojimo biisena apribota horizontu, o jeigu jis
perzengiamas, tai gaunamos tik kalbinés informacijos tikéklés, kurios
daznai biina fantazijos ir sgmokslo teorijos. Kai jos jgyja kulttrinj ir
civilizacin] mastelj, tampa mitais, aiSkinanciais kas yra anapus hori-
zonto, kokioje nors metafizinéje karalystéje. Naujausia mada tokius
mitus vadinti mokslu, absoliucia tiesa ir reikalauti besalygisko paklu-
simo. Perteikiant ta patj kita forma, kiekvieno uZverto tiesioginiam
suvokimui uliumo metafiziné ir fenomeniné sandara yra tokia:

U [EMZ1] [EMZ2-A] [EMZ2-B] [EMZ3] [EMZ4] [EFZ5] [EFZ6]
[LEZO0] [LFZ1] [LEZ2]

EMZ1 — zmogaus teologija;

EMZ2 — Zmogaus fizika;

EMZ3 — zmogaus biologija;

EMZ4 — samonés fizika;

EFZS5 — politinis / geografinis Zemélapis;
EFZ6 — zmogaus kognityviné psichologija;
LFZ0 — Zmogaus egzistencija;

LFZ1 — istorija;

LFZ2 — ateities projektas.

53



Visa tai yra filognozijos teoriniy ir praktiniy discipliny sistema, kuri
ateityje bus naudojama $iy sriciy plétojimui, vis labiau vystant filog-
nozy asociacijos veikla, gilinant §io naujo metodo dovanojamas Zzi-
nias. Siuo metu pateikiamas tik bendras modelis, kuris ateityje dar
bus iSpléstas, renkantis kertines sritis, susijusias su mano praktiniu
darbu, kuris bus antigravitacijos sferoje. Konkreciai Siam klausimui
visi dalykai tiesiogiai nereikalingi, taciau juos svarbu Zinoti tam, kad
buty tinkamas kontekstas, | kurj jraSomas technologinis proverzis.
Kontekstas turi buti ir asmeninis, kuris susij¢s su mano asmenine de-
vyniy varty doktrina ir visuotinis, kuris apima civilizacines dimensi-
jas pasaulio valstybése. Visa sistema susijusi su teorinés sintezés sa-
mong¢je galimybémis, kurioje pamatoma daugiau anapusings realybés
negu sugeba jprastinis zmogus, tam kad biity galima suprasti tiek kos-
mines, tiek gamtines, tiek biologines tokio jvedimo priemones ir jy
pasekmes. Techniné sintez¢ jau naudojasi surinkta informacija ir
bando susieti ja tikrovéje tokiu biidu, kad jvykty technologinis pro-
verzis, biity sukurtas dinaminio elemento principo iSradimas ir inzi-
nerinis realizavimas. ISvardinti uliumo elementai visi susij¢ su naujo-
ves ] transcendenting hipostrata jvedimu, nes reikia atsizvelgti j kiek-
vieno jy saugumo reikalavimus. Kadangi tai ateities planas, jis néra
apibréztas ir determinuotas, vadinasi yra tik galima tikrove, priklau-
santi nuo daugelio aplinkybiy. Pagrindiné jy yra egzistencijos laikiné
strukttra, zymima LMZO0, kuri yra sgmonés didysis Dabar, atveriantis
tik tiek tikrovés, kiek yra leidZziama egzistencijos rango, kuris yra
dievy ir atsiskyrusios civilizacijos archonty valdzioje. LMZO0 turi tris
pagrindines pradZioje minétas biisenas: Sviesos, prieblandos ir
tamsos, kurios turi tokius archetipus. Sviesa — diena ir naktis; prieb-
landa — biidravimas ir miegas; ir tamsa — paslaptis ir apreiSkimas; i-
liuzija ir apokalipseé; juodasis drakonas ir baltasis drakonas.
Egzistencinis uliumo sandas LMZO0 yra labiausiai susijes su
dvasia ir yra tik gryno plotinio laiko sumato suvokinys, i§ kurio i§im-
tas visas [statymo turinys, trukdantis savo egzistencija suvokti kaip
gryngja dvasig. Prie jo galima pridéti planetos geografijg ir istorija,
kuri jveda i egzistencija civilizacijos iliuzija, o galima siekti apsiva-
lyti, iSsigryninti ir pakelti savo sgmon¢ ] aukStesn] egzistencinj
lygmenj, kuris neprisiriS¢s prie Sio laikino materialaus ir dvasinio pa-

.....

pelenai. Sios biisenos buvo svarbios jvairiems dvasiniams vadovams
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ir lyderiams, atradusiems galimybe gyventi pasaulyje kitokiu, ne gy-
viininiu biidu ir noré¢jusiems §ia savo zinia pasidalinti su kitais. Tiems,
kam lemta tekstus ir kitus kiirybos dokumentus suranda ir gali i$ jy
semtis iSminties savo egzistencijoje. Ta iSmintis susijusi su tamsos
pasauliu, kuris reiskiasi kaip nematomas veiksmas; prieblandos pa-
sauliu, susijusiu su dvasiniais intensyvumais ir formomis; ir §viesos
pasauliu, kuris yra ekstensyvi laisvés erdve, skirta reikstis dvasios
troSkimams ir norams. Taciau svarbiausias LMZ0 bruozas yra tas,
kad egzistencija yra laikina, prasideda gimimu, sgmoningumo issi-
vystymu ir baigiasi mirtimi, kuri uzbaigia Siapasauling egzistencijos
kelione. Sios kelionés bruozas tas, kad joje kaupiasi gyvenimo patir-
tis, Ziniy bagazas, vystosi metafizinés zonos, i§ nezinojimo biisenos
pereidamos | zinojimo, taip sgmonei pamazu jgaunant civilizacing
forma, kurioje skleidziasi laikinas gyvenimas. Jis apibréziamas socia-
liniu statusu, turtu, valdzia, galia, nuo kuriy priklauso, kaip ta civili-
zacin¢ forma jtakoja valstybes, kokias jose propaguoja santvarkas ir
taip toliau. Pavyzdziui, mano pasaulézitiros pagrindiné forma, for-
muojanti mano politines paZiiiras, yra liberalizmas / libertarizmas,
kuriuose ginamos jvairios Zmoniy laisvés, kuriy iStaka yra metafiziné
Zzmogaus laisve, realizuojama egzistencijoje. Kadangi ji yra sudétiné
zmogaus sampratos dalis, ji, valdant Zmones, neturi biiti paminama ir
ideologiSkai deformuojama.

15. Satvaro teorija

Grei€iausiai, Zzmogui aktualiausia filognozijos tema yra jo vi-
dinio pasaulio analitinis paaiSkinimas, parodantis, kas jis yra realy-
béje, koks transcendentinis gyvybeés principas, kas yra mirtis ir koks
po mirties jo laukia likimas. Zinoma, galutinio atsakymo j $iuos klau-
simus filognozija neturi, taciau kai kurios uzuominos satvarologijoje
jau i8ryskejo. Tad galima rinktis tikéti viena kuria nors versija, prik-
lausomai nuo to, ko Zmogus tikisi po mirties, Zinant, kad gyvenimas
nebus amzinas ir ji, anks¢iau ar véliau, vis tiek ateis. Mirties klausi-
mas neatsiejamas nuo gyvenimo ir gyvybeés klausimo, nes tai sudétiné
gyvybes dalis, Zenklinanti jg neatSaukiama lemtimi, tai yra pabaiga.
Zinant kokia zmogaus pabaiga, galima atitinkamai planuoti gyve-
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nima, kad jis nepavirsty j kvailyst¢. Tad norint suprasti, kas yra zmo-
gus reikia prisiminti Uroboro galvinés dalies struktiira, kuri yra svar-
biausias fundamentaliosios satvarologijos skyrius:

Dvasia— S [BG (PL-MS - VH <>1IH - D — AR)] P — Istatymas

S — sumatorius

BG — bendroji gaublé

PL — platoniné samoné
AR — aristoteliné sgmoné
MS — mazoji sieva

D — pasaulis

VH - vidinis homunkulas
IH — iSorinis homunkulas

Dvasia ir [statymas yra kraStutinés realybés, kurios iSsidésciusios
satvaro paribiuose, tiesiogiai beveik nesuvokiamos, bet pasiekiamos
intelektine intuicija. Dvasia tai tam tikra dvasiné substancija, kuri yra
pasislinkusi ] subtiliyjy lauky puse ir yra atsakinga uz informacinio
proceso smegenyse vykdyma, kurio metu ji susiejama j plotiniy su-
maty kompleksa sumatoriuje. Galima jos egzistavimu abejoti, taciau
naudojant mano schema, jos postulavimas yra neiSvengiama loginé
bitinybe, kuri, beje, stebima viduje kaip transcendentalinis sgmonés
pagrindas objekty suvokime. Dar vienas jos apibiidinimas, §j kartg jau
filosofinis, yra atverian¢ioji / siejancioji butis, sietuva. Tuo tarpu Js-
tatymas ateina i§ prieSingos pusés, ir yra tai, kas jtraukta j vidy kaip |
vaizdg suformuojama informacija, kitaip — introjekcija. [statymo
pilna giluminé apimtis yra visa visata, ta¢iau kalbant konkreciai apie
Zmogy, Sioje realybéje gamtos sukuriamas materialus, gyviininis
zmogaus kiinas, jtraukiamas ] sietuva kaip iSorinis ir vidinis homun-
kulas. Jame yra dvi funkcijos: mechaning, tai fizinis kiinas ir mas-
tymo, tai mentalinis kiinas, vadinamas mazaja sieva. Tai rodo, kad
materialus jstatymas skyla j pasaulio dalj ir ] mgstymo dalj, kuris kyla
i$ biologinio mastymo organo, esan¢io smegeny struktiiroje. Visa $i
struktiira yra dvasinéje sietuvoje, bendrojoje gaubléje, kuri atsakinga
uz informacijos suvokima ir dalinama j dvi dalis, dvi sgmones: plato-
nin¢ bei aristoteling.
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Platonin¢ gaublés dalis suvokia vidini Zmogaus pasaulj, jo
mazaja sievg: kaupiasi atmintis, susiformuoja asmuo ir savimonés su-
gebéjimas. Tai ne materialus pasaulis, koks matomas akimis, bet pag-
rjstas vidine gnostine smegeny substancija, kuri ne neuromorfiné, bet
energomorfiné arba net psichomorfiné, tai yra sudaryta ne is jprastos
mendelejevinés substancijos, bet i§ daug tolesnio lauky junginio
substancijy spektre. Tai, kas matoma akimis, yra daugiau neuromor-
finis lygmuo, o 1§ mgstymo vidaus atveriama energija ir psiché. Ta-
Ciau tai dar ne dvasinis pasaulis, nes ateina i§ [statymo, pagrjsto or-
ganine gamta ir joje vykstanéiu bioenergetiniu procesu. Siam pro-
cesui susijungus su sumatoriumi, gaunamas mentalinis ,.kondensa-
tas®, turintis informaciniy morfizmy jspiidj, kurie jdeda i subjekta re-
alybés supratima, sugebéjima orientuotis ir veikti pasaulyje. Si plato-
nin¢ sgmon¢ turi biidravimo ir miego buseng, kurig valdo tam tikras
smegeny viduje esantis mechanizmas, vadinamas miegu. Galima
bandyti vertinti, kuri pusé vykdo miego jjungimo mechanizma: Jsta-
tymo procesas ar sumavimo. Materializme jprasta manyti, kad suma-
vimas nutriiksta tada, kai organas nustoja tiekti energija. Kita vertus,
aristoteliné dalis yra vadinamasis sensoriumas, kuris turi vaizdo ir
garso pagrindinius iSorinius modalumus. Jame atsiveria iSorinis ho-
munkulas, vadinamas akiy kiinu, kuris yra svarbi savo tapatybes da-
lis, formuojanti vertinima, kas a$ esu. Tai yra asmenybé ir sumatorius
save tapatina su savo pirmapradZio kiino sumatine projekcija ir Zino,
kad jis yra arba vyras, arba moteris, vaikas, suauges arba senolis. Si
strukttira turi Sviesos ir tamsos buseng, kuri valdoma kiino akiy me-
chanizmu, kur, nuleidZiant ar pakeliant akiy vokus, galima reguliuoti
EM signalo patekimg j smegenis. Naudojantis $iuo mechanizmu tam-
sinama arba Sviesinama aristoteliné sgmonés dalis, pavyzdziui sau-
gant akis nuo stipraus Sviesos $altinio arba norint pasinerti j platoninj
minciy, vaizdiniy, fantazijy arba atsiminimy pasaulj. Nattraliai $i
bisena atsiranda naktj, kai dingsta dangaus Sviesulys ir stoja tamsa,
vadinama siena. Samonei lieka vidinis pasaulis, kuris irgi iSnyksta
panirus ] miego biiseng, jvedancig | sapny karalyste. ISnykus suma-
vimo procesui lieka veikti vienintelé sistema, kuri vadinama gyvybe,
pagrista kiino organy nematomu funkcionavimu. Pazeidus organus,
iSnyksta gyvybé ir nelieka Sviesos né vienoje sgmongje.

S principa galima pavaizduoti toliau parodyta schema.
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Idomiausias klausimas — kas yra mirtis gyvybeéje ir kas po jos
lieka? Atsakymas i §j klausima priklauso nuo to, kaip aiSkiname Zmo-
gaus sandarg: ar laikomés dualizmo, ar monizmo teorijos; ir koks
kiekvieno jy interpretavimas. Tarkime laikomés monizmo. Jis gali
biiti materialistinis ir dvasinis, tai yra, jeigu pagrindine kryptimi lai-
kome materialaus Jstatymo puse, o sumatoriy — tik materialu procesu,
tiekianc¢iu energija ] sgmonés kiirimo mechanizma, tai yra materialis-
tinis monizmas. PrieSingai, jeigu laikome, kad pirminé yra dvasiné
substancija, o Istatymo vaizdas — tik jos kuriama iliuzija, tai idealis-
tinis arba dvasinis monizmas, kuris laiko, kad dvasia palaiko materia-
laus kiino egzistencija, tickdama jam dvasing energijg ir kai jos tieki-
mas nutriiksta, kiinas mirsta, o dvasia iSsivaduoja. Atitinkamai dua-
lizmas irgi gali biiti materialistinis ir dvasinis, priklausomai nuo to,
kam satvare teikiama pirmenybé. Yra du variantai: dvasia gali egzis-
tuoti be materialios energijos ir kai nutriiksta jos tiekimas, ji pereina
1 nepriklausomg nuo materialaus kiino egzistencijg. Kitas variantas,
kai dvasia be materialios energijos ir informacijos neegzistuoja kaip
gyva substancija ir po mirties iSlieka, jeigu ji néra tik biisena, mate-
rialios nesamoningos formos. Cia galima kelti dar viena klausima:
dvasia kaip gyvas procesas yra pirmaprad¢ substancija ar daugiau ko-
kio nors proceso déka atsirandanti biisena? Tai svarbiausias sgtvaro-
logijos klausimas, nuo kurio atsakymo priklauso, kas yra zmogus: tik
materialus gyviinas ar kazkas daugiau?
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Jeigu dvasia yra substancija ir joje vykstantis siejimo procesas
turi ne vien materialig, bet ir nematerialig forma, galimas gyvenimas
po mirties, kurj vadinu didZigja kelione. Kaip yra i§ tikro priklauso
nuo to, kokios substancijos jeina ] pirmapradj Zmogy sudarant]
spektra. Sis spektras gali biiti gana siauras, pasislinkes j materialia
puse, kuri miisy realybéje iSaiskinta kaip Mendelejevo atrasta ato-
miné substancija. Darvinizme Zmogus suprantamas kaip i§ organinés
atomingés substancijos ir fiziologiniy procesy jame sudarytas gamtinis
gyviinas. TaCiau seniai akivaizdu, kad norint paaiskinti sumatoriy,
reikia kitokio stiliaus substancijos, kuri neturi iSoriniy kietumo, tan-
kumo, masyvumo, jégos savybiy, bet yra subtilesnio stiliaus, galbtt
sudarytos i§ smulkesniy kvanty ir turin€ios daugiau informacines
negu energetines savybes. Sias savybes galima vadinti holografine-
mis, nes jos 1 poveikj reaguoja ne niutoniniu atoveiksmiu, bet kuriant
morfizmus ir juos susiejant suvokimu. Sj sugebéjima viename i§ ,,Fi-
lognozijos pradmeny“ tomy pavadinau ontologinémis biisenomis
substancijoje arba ontologinémis hologramomis. O grjztant prie klau-
simo, ar didelé tikimybe, kad dvasia yra savarankiSka ir nuo materia-
lios energijos nepriklausoma substancija, galinti turéti pomirting eg-
zistencija po disociacijos su kinu, galiu pasakyti tiek: orientaciné
perspektyva, kad Zmogus dvasinis — geriausia gyvenimo organiza-
vimo priemon¢, subalansuojanti Siapusing ir anapusing biiseng i pu-
siausvyra, moko saiko ir santirumo, i§vaduoja nuo isterinio carpe
diem gyvenimo stiliaus, kuriame Zmogus bando kiekvieng akimirka
gyventi taip, lyg ji biity paskutiné.

IS to seka, kad galimos dvi pagrindinés orientacijos filosofi-
joje: pabrézti Platono sagmong, Platono tikrovés krypti, renkantis va-
dinamgjj idealizma; ir vystyti Aristotelio sgmoneés perspektyva, kuri
orientuota ] iSorg, realybe, daiktus, renkantis vadinamgj; materia-
lizma. Akivaizdu, kad filognozijoje nesirenkama né viena Siy kryp-
¢y, bet vystoma bendra universali satvaro teorija, vystant sgtvarolo-
gijos korpusa.

16. F. Nietzsche‘és gyvybés metafizika

Filosofijos istorijoje F. Nietzsche ‘¢ yra zinomas kaip autorius,
turéjes pretenzijy pakeisti Vakary Europos civilizacijos psichovek-
toriy, apvalant ji nuo krikS¢ioniskos mitologijos ir teologijos, kuri, jo
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manymu, stabdo Europos i8kilimg ir neleidZia jai tapti planetos Sei-
mininke. Krik§¢ionybés kertinis akmuo yra transcendentinio Dievo
1déja, kurio garbinimu turi uzsiimti Zmogus, Siame garbinime matan-
tis savo gyvenimo prasme¢. Tuo tarpu F. Nietzsche‘és noras buvo, kad
tokiu pagrindu tapty gyvybe, kurios iSaukStinimas, jo manymu, vie-
nintelis Zmoniy rusies tikslas. Tam reikia pasalinti visas metafizing
ideologija propaguojancias institucijas, pirmiausiai BaZzny¢ia, ir 1§ jy
priespaudos iSlaisvinti gyvybe bei gyvenima. Kadangi tai susij¢ su
nihilizmo jsigaléjimu, pereinant destrukcijos, tarpinj ir naujos pra-
dzios etapus, kol protuose jsivieSpataus nauja, gyvybes metafizika,
vadinama valios vieSpatauti doktrina. Filosofas buvo ne tik antiteolo-
gas, bet arSus antimetafizikas, anapusinj pasaulj laikes ,,pasaka®, su-
kurta mulkinti liaudj, o tikru pasauliu esgs Sis, regimas pasaulis, ku-
riame turi skleistis nuo savo gyvybés Sakny neatitrikes gyvenimas.
Pagrindiniai F. Nietzsche‘és idéjy bruozai yra psichologizmas, biolo-
gizmas ir istorizmas, sujungtas su grandiozinémis vir§zmogio ir di-
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dziosios politikos idéjomis, kuriose buvo propaguojamas paneuropiz-
mas ir europietikas globalizmas, europietiskos planetos, Zemés, idé-
jose.

Visos $ios idéjos apibendrinamos brézinyje, kuris paskui bus
paaiskintas papunkciui.

Sj filosofinj modelj galima jvairiai modifikuoti, ta¢iau ag lai-
kysiuosi pateikto varianto, kuris pats papras¢iausias ir elementariau-
sias, susijes su istorijos ir civilizacijos sigilu. Tai yra rombas, turintis
raide pazymétg kampa, atstovaujantj kokig nors filosofing perspek-
tyva ir susijusj su $ig perspektyva iSskleidzianciais kiiriniais. Visuo-
tinai zinomas faktas, kad F. Nietzsche‘és knyga ,,Taip kalb&jo Zara-
tustra® yra centrinis filosofo veikalas, kurj galima asocijuoti su pa-
vaizduotu rombu, kurio kampai atitinka kurig nors knygos dalj i§ pen-
kiy. Vir§zmogiui, skirta pratarme yra E taskas, rombe esantis centre,
nes | $ig idéja suvedamos visos kitos id¢jos; pirma dalis yra A, skirta
psichologinei vir§Zmogio ir paskutiniojo Zmogaus analizei; antra da-
lis yra C, skirta valios vieSpatauti metafizikai, kuri analizuoja gyvy-
bés pamatus, galinius biti tvirtais ir sugriuvusiais, nuo ko priklauso
ar gyvybe kuria kylancig, ar smunkancig gyvenimo linijg; trecia dalis
yra B, kuri kalba apie amZino sugrjzimo idéja, kuri yra laiko / istorijos
mitas, pagal kurj viskas sugrizta i tg patj taska, viskas kartojasi ir
kiekviena akimirka turi begalinj, nei§semiama istorinj gylj; ir pasku-
tiné, ketvirta dalis yra D, kur kalbama apie paskutinjjj Zmogy, Zemés
istorija, kuri, pasiekusi kraStutinj taska, pereina j nauja era, skelbiamag
F. Nietzsche‘és, Zaratustros vaidmenyje.

A. Psichologija / egzistencija

Pagrindiné filosofo idéja Sioje kategorijoje yra komandavimo afekto
psichologija, valia vieSpatauti, galinti biiti silpna ir smunkanti arba
stipri ir kylanti. Sis valios stiprumas arba silpnumas kyla i§ pamatinio
gyvybeés instinkto, kuris reiSkiasi kaip stipri arba silpna psichika, ja
suprantant kaip charakterj ir afekta, atsisakiusj racionalumo ir vietoj
racionalizavimo tik jsakingjantj ir komanduojantj kariuomenés sti-
liumi. Taip susikuria socialin¢ valiy hierarchija, suorganizuojanti gy-
vybe | galios centra, kuriam tapus valdovo tipu, jis tampa teritorijos
Seimininku. Nuo to priklauso ar natiira yra aristokrating, ar ne, skirta
valdyti ar paklusti. F. Nietzsche‘és manymu, galios vystymas yra
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pagrindinis gyvybés siekis, jrasytas j jo gyvybinj instinkta, kuris pa-
daro save ir savo perspektyva tikrovés centru. Siai valiai pradéjus
kurti vertybes, pirmiausiai bandoma perinterpretuoti tikrove, kuriant
jos mitologinj gnostinj kiing, tampant;j tikrovés valdymo instrumentu,
kurioje 1§ pradziy zmogus tik tarnauja, o paskui tampa tikru valdovu
ir Seimininku. Tam, kad §i galios projekcija jsitvirtinty ir laike, kuria-
mas kalendorinis istorijos projektas, kurio tikslas — politiniy tiksly
pratgsimas 1§ asmeninés j kolektyvine dimensija, perzengiancig vieno
zmogaus mastelio gyvenimo planus j tikstanc¢iy mety trukmes pro-
jektus.

B. Gyvenimas / kultura

Si perspektyva atspindi valios vieSpatauti kultiiring ir politing reali-
zacija, kurios pagrindinis tikslas — aukstosios kulttiros ir aukstosios
politikos projektas, turintis imperinj charakterj, atspindj bendruome-
nes organizuoti gebancig valig ir intelekta, kuriama jvairiy tipy ge-
nijy. Laike visas kulttirinis paveldas jvaldomas istorijos gnostiniame
kiine, kuris rodo kulttiriniy galios centry i§sidéstyma, tipologija, cha-
rakterj ir istorinés raidos procesa. Cia vélgi propaguojamas hierarchi-
nis, aristokratinis visuomenés modelis, kuriame i$skirtinés asmeny-
bés, genijai yra pirmuomeng, valdanti socialinj fundamentg savo im-
periniame gyvybés projekte. Kadangi pats F. Nietzsche‘¢ buvo filo-
sofas, Siame pasaulyje jis iSskirting reikSme teike ateities filosofui,
kuris turi biiti jveikes visas ankstesniy Simtmeciy kvailystes ir propa-
guojantis nauja, F. Nietzsche‘és apibrézta, Imperium Europeanum vi-
zlja, pastatyta ant gyvybés ontologijos, esancios jo civilizacijos mo-
delio metafiziniu centru. Auksciausiu Sios vizijos tasSku turéjo buti
amzino sugrizimo istorijos archetipiné struktiira, kuri filosofo pla-
nuotg istorija turéjo uzdaryti i begalinj rata.

C. Gyvybé / metafizika

F. Nietzsche‘és filosofijoje psichologijos metafiziniu centru yra gy-
vybiné galia, jvardijama kaip fizikinés, metafizinés valios sklaida,
gamtoje kurianti gyvybe ir esanti jos pagrindiniu psichologijos
bruozu. Tai reiskia, kad Dievas zmogui kaip gyvybei yra ne kazkokia
abstrakti idéja, bet kuriancioji gamta, gimdanti gyvybe ir jos pirmau-
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jancig rusj, vadinama homo sapiens. Taciau filosofijai uztenka sup-
rasti §] pagrindinj gyvybés désnj — stiprios ir silpnos valios — ir Zinoti
kokia yra psichologiné $ios valios realizacijos vidiné ir iSoriné¢ mor-
fologija, pagal F. Nietzsche‘és apibrézta galios centry vertinimo mo-
delj, pasireiskianti gamtoje, gyvybéje, visuomenéje, kultiiroje, politi-
koje. Sioje morfologijoje yra liaudies sluoksnis, kuris sudaro organi-
zacijos baze, toliau aukS$tesniojo zmogaus tipas, kaip aristokratinis
ziedas tautoje, imperijoje ir vir§Zmogis, esantis visos Sios galios for-
mos lyderiu, turinciu teis¢ kurti civilizacijos strategija, vairuoti Zmo-
nija | savo pasirinktg ateitj. Pagal §j skirstyma atitinkamai skirstoma
ir valia: j eiliniy gebéjimy, auksStesniyjy gebéjimy ir elitiniy gebéjimy.

D. Zemé / DidZioji politika

Sujungus visas Sias filosofines idéjas | visuma ir suprojektavus jas |
Zemés vaizdinj, Zmonijoje kuriantis centrinei grupuotei, §iuo atveju
Imperium Europeanum, kuri savo pagrindiniu uzdaviniu mato tapti
Zemés Valdovais, jis tampa pagrindiniu uzkariavimo objektu. Tam
reikalinga, zitirint 1§ virSaus, teisinga gyvybés metafizika, aukStes-
nioji kulttira ir politika, bei vieSpatauti gebanti psichologija, pagrjsta
galios afektu, kuris sugeba biiti zemesniojo tipo valdovu. Vakary ci-
vilizacijos pavelde turime tokius didZiosios politikos atvejus:

1) Aleksandras Makedonietis,
2) Cezaris,

3) Kryziaus karai,

4) Napoleonas,

5) Hitleris,

6) Imperium Americanum.

Dabartiniame etape, nors Vakary Europa ir vienijasi, jos galia
ganétinai nusilpusi ir ji stato ne ant karinés masinos, kaip JAV, bet
ant kultiiros ir ekonomikos pamato, sieckdama tapti aukstesniojo tipo
zmogaus realizacija per aukstaja kultiira ir didZiaja politika. Kodel
taip yra — suvokti gana nesunku, nes praeityje, karinése avantitirose,
turéta skaudziy patir¢iy, kuriy nesinori kartoti ir norisi pabandyti
vieSpataujancia civilizacija tapti minkStosiomis priemonémis.

Nors F. Nietzsche‘és projektas pirmu bandymu nebuvo pilnai
sékmingas, ir A. Hitlerio avantiiirg galima laikyti greiiau ,,nycés
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bezdzione®, o ne jo tikru pasekéju (ir ne vien todél, kad jis pralaimejo
karg), F. Nietzsche‘és filosofija ir toliau vieSpatauja Vakary Europoje
slaptu viespatavimu, kurioje ji iSplito jvairiomis performuluotomis ir
nuzodintomis formomis, pakeic¢iant fasada, bet loginiame ir metafizi-
niame lygmenyje propaguojant tas padias idéjas. Si filosofija — svar-
bus Saltinis ir filognozijos modelyje, ypac tuo, kad ragina gyvybe da-
ryti metafiziniu ontologijos centru, ypac techninés civilizacijos bep-
rotiSkuose eksperimentuose ir transhumanizmo plétroje.

17. AukStesnysis Zmogus

Gyviino samonés i8sivystymo lygis priklauso nuo to, kokio
gylio jo sietuva, kiek jis sugeba semti tikroves. Paprastai lygis nusta-
tomas pagal iSorinius poZymius, sugeb¢jimus ir rezultatus, taciau tai
ne visuomet patikimas kriterijus, nes vidinis i$sivystymas gali biti
nesireiSkiantis iSor¢je arba jeigu reiskiasi, tai labai sumazintu lygiu.
Sig atverianéios ir atveriamos bities santykio problema galima for-
malizuoti, Uroboro pagrindu sukuriant vertinimo principa, kuris ap-
raSo pirminio jstatymo gylio vertinimg ir 1§ jo iSvedamy i§vestiniy
jstatymy iSsivystymo lygj. Taip galima klasifikuoti gyvos biitybés
dvasinj ranga, vertinti ar civilizacija toli paZengusi, ar ne. Siuo metu
planeta yra ant slenkscio, kurj perZzengus pateksime j tokia civilizaci-
jos pakopa, kurios suvaldyti be iSvystyto intelekto ir metody nebus
imanoma. Tod¢l turi biiti keliamas sagmonés iS$sivystymas, gerinamas
Zzmoniy supratimas. Nors dvasios lygiy yra daug, Siame skyrelyje i8s-
kirsiu du tipus — pirmg ir antra, — kurie Zymi dvi Zemés riisis arba
porisius, labiausiai i$sivysCiusios gyvybeés kategorijoje. Pirmasis
poraidis yra tikri Zemés valdovai, formuojantys civilizacijos princi-
pus, turintys pazangias technologijas, o antrasis — jy vadovaujami
mokiniai, kurie yra pirmosios riiSies padéjéjai ir pagalbininkai. Tarp
Ju skirtumg galima apibreézti kaip skirtuma tarp kiirybos ir gamybos.

Pagrindiné forma, kurioje apraSomas sagmonés lygis yra tokia:

[Dvasia] [ISvestiniai jstatymai] [Pirmasis jstatymas]

Sia forma sukiekybinus, galima skai¢iuoti kiek atveria pirmasis jsta-
tymas, tarp 0 — 100 proc. Nulinis procentas biity visiSkas sensorinis
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aklumas, kuris turi tik dvasing forma, kurioje nekuriamas joks tikro-
vés vaizdas; tuo tarpu Simtas procenty yra dieviska dvasia, kuri mato
visa tikrove ir zino Sios tikrovés visas paslaptis: i$ kur ji atsirado, kur-
link juda ir kokia jos paskirtis bei tikslas. Kiti variantai yra tarpiniai,
rodantys kokio egzistencinio rango gyva bitybé, galinti buiti nuo pri-
mityvaus gyviino, kaip kirmelé ar musé, iki i§sivysciusio, kaip liiitas,
Zirgas ar primatas. Zmogus kaip homo sapiens ir homo rationalis —
labiausiai iSsivystes ir Siuo metu dalinamas j du porasius: sumaniyjy
ir protingyjy. Tai ne toks akivaizdus dalykas gyvenant Zemutiniame
planetos sluoksnyje, taciau visi, kas susij¢ su atsiskyrusia civilizacija,
zino, kad skirtumas ne iSgalvotas, o realus. Tai, zinoma, nereiskia,
kad homo sapiens — zemo lygio, tai reiskia, kad pirmas portsis — dar
labiau pazenggs ir ne tik savo ziniomis, bet ir giliosiomis sgtvaro
struktiiromis. Formulémis tai iSreiSkiama taip:

I porisis — [Dvasia] [ISvestiniai jstatymai] [Pirmasis jstaty-
mas]| — 20 proc.

IT poriisis — [Dvasia] [ISvestiniai jstatymai] [Pirmasis jstaty-
mas] — 10 proc.

Kiekvieng elementa galima aptarti atskirai, pradedant nuo dvasios.
Dvasia yra juodoji liepsna, ta pirminio klodo substancija, 1§ kurios
sudarytas amZinasis Zmogaus kiinas. Pirmasis jstatymas yra vadina-
moji Uroboro uodega, kuri yra jstatoma j dvasig, taip suformuojant
samonéje gyvybei ir gyvenimui reikalinga fundamenta, kuris lietuviy
kalboje vadinamas gamta. Tai natiiralus pasaulis su natiiralia gyvybés
sfera, susidedantis i§ jvairiy gyvybés formy ekosistemy, gyvenanciy
darnoje ir simbiozéje. [Svestiniai jstatymai sukuriami vykdant §io pir-
minio jstatymo teoring ir techning sintezg, kuri i natiiralig aplinkg -
veda antrajj ir trecigj] jstatyma. Antrasis jstatymas yra kosmologinis
mitas, i$ kurio kuriama arba silpnoji, arba stiprioji sintez¢, juodojo
arba baltojo drakono civilizacija. Pirmasis jstatymas sgveikauja dau-
giausiai su dvasia, dvasinémis mastymo formomis, kurios yra tiesio-
giai su tikrove susij¢ suvokimai. Antrasis jstatymas sgveikauja su
kalba, ritualais, simboliais, kultiiriniais reikmenimis, kuriy prasmes
jstatomos ] prota, vadinama risliu. Ir treciasis jstatymas yra sgveika
su technine aplinka, visa dirbtine kulttro- / technosfera, kurios ,,pras-
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meés* irgi jstatomos ] rislj, bet dabar jau techninés pakraipos, valdo-
mos matematikos ir logikos. Taigi dabartiné antrojo porasio civiliza-
cija yra paremta kompiuterio ir rySio priemoniy technologijomis, ku-
rios protg formuoja socialiniy tinkly, daikty ir Zmoniy interneto kul-
tira. Zinoma, naudojamos ir senesnés kultiirinés formos, bet beveik
viskas suskaitmeninta, perkelta j tinklg. Visa tai sukurta 10 proc. js-
tatymo pagrindu, kuris atveria elektromagnetinj klodg ir leidzia pri-
mesti jam naudingas technines funkcijas.

Galima iskelti klausima, ka duoda 20 proc. atveriamos hi-
postratos? Yra du skirtumai: materialioje dalyje — iSvystyta antigra-
vitaciné ir kosmoso technologija ir dvasinéje dalyje — samonés tech-
nologijos, psichotronika. Tai reiskia, kad pirmojo poriisio antrojo is-
tatymo kulttirinés formos bruozas yra kosminé civilizacija ir telepati-
jos pasaulis. Tai reiskia, kad yra galimybé turéti bazes ne Zemés ri-
bose ir zmogy matyti viso jo sgmonés spektro plociu ir gyliu. Tai reis-
kia, kad zinomi atsiminimai, mintys, jausmai ir charakteriai. Tai kei-
¢ia socialumo formas, ekonomika, valdzios principus. Galima sakyti,
kad néra beprasmio politikavimo, o tik techniniai sprendimai. Gyve-
nimas dalinamas j darbo ir laisvalaikio, kaip ir visose civilizacijose,
ir darbas reikalingas apsiriipinti, o ne plésti gamyba iki begalybés, nes
visi Zzmonés suskaiciuoti, Zinoma ko reikia, ir beprasmé¢ gamyba —
nereikalinga. Kuriama, konstruojama ir gaminama tik tai, ko reikia
projektams. O jie yra mokslo vystymas, kosmin¢ ekspansija ir kolek-
tyviniy sgmonés tinkly valdymas. Visa tai jmanoma déka to, kad pir-
masis jstatymas atveria daugiau realybes, ir ji paverciama techniniais
sprendimais, suteikianciais porai$iui pranaSumy prie§ konkurentus.

Galima sakyti, kad Siuo metu vyksta dalinis atskleidimas, nes
bus viesa telepatija ir antigravitacija, o tai reikalinga tam, kad visa
Zmonijg biity galima jtraukti ] nauja ekonominés veiklos sfera, kur jie
galés dirbti ir uzsidirbti, dalyvaujant atsiskyrusios civilizacijos pro-
jektuose. Labai tikétina, kad bus didelis pasiprieSinimas, bandant pa-
vaizduoti, kad tokia perspektyva veda | nepageidaujamus ateities sce-
narijus. Taip pat galimas argumentavimas, kad musy 10 proc. sgmoné
yra §venta ir nelie€iama, o gilesnis tikrovés regéjimas —nuodéme. Ta-
¢iau toks principas neislaiko kritikos, nes abiem atvejais zmogus daro
ta patj, laikosi tokios pacios etikos, tik pirmu atveju turi galimybe
paimti didesn;j kiekj tikrovés. Jeigu ne nusikaltimas naudoti elektro-
magnetiniy lauky kloda, tai toks pats nenusikaltimas naudoti ir antig-
ravitacijos bei sgmongs laukus.
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Be abejo, imanomas ir trecias kelias, kuriame sgmoné gyvena
tik dvasios ir pirmojo jstatymo sankirtos kontempliacijoje, nekuriant
proto priemoniy ir pragmatinio tikrovés iSnaudojimo plany. Tai yra
filosofinis principas, kuris reikalingas norint susipazinti su pirmapra-
dziu zmogumi, kur jis supranta save giliuoju, dvasiniu supratimu, at-
sisakydamas jeiti j praktinj santykj su tikrove. Tai filosofinis ir reli-
ginis principas, kuris mato visg Zmogy ir visg jo civilizacijos projekta
stebi bei analizuoja i$ savo pamatinés biisenos, kad jvertinty kokias
tikroveje perspektyvas civilizacija atveria ir ar kelias neveda  katast-
rofa. Tokie mastytojai reikalingi tiek vyraujanciy vieSy civilizacijos
formy vertinimui, tiek atsiskyrusios civilizacijos projekty, kad biity
aiSku, ka jie mums sitilo ir kokia Zmonijos laukia ateitis: ji vedama }
technologinj pragarg ar rojy. Kosmosas ir telepatija — tai nauja kul-
tura, kuriai turi biiti ruoSiama, nes neturint j protg integruoty tam tikry
butinyjy kultiriniy normy, visuomen¢ issigimsta, pradeda pazeidinéti
elementarias Zmogaus teises ir jstatymus, bandant primesti tai kaip
naujg norma.

Sis klausimas buvo svarstytas ,,Juodojoje liepsnoje®, kurioje
yra skyrelis ,,Tre€ioji juslé®, placiau paaiSkinantis, kaip galimas gi-
lesnis tikroveés suvokimas, dvasine galva apimant daugiau materijos
klody. Sie klodai — tai naujos lentelés, kurios apraso klodo elementy
savybes, juos grupuoja ir klasifikuoja, paaiSkina pagrindines jy ,,che-
mines* reakcijas. Naujas klodas turi biiti padarytas Zinomu, o paskui
turi biiti pritaikytas praktiniam panaudojimui. Zinojimas atveria nau-
jus kelius, tiesa 1§valo samones nuo iliuzijy, sukuria galimybe jeiti |
tikroviSka santyki su biitimi, i§ kurio gimsta naujas Zmogus.

18. Adepto iStikimybé

Tai, ka rasau savo ,,Filognozijos pradmeny‘ tomuose — neat-
siejama nuo mano asmeninio gyvenimo, nes Siuo keliu einu pagal
Sviesos arkos statyboje sukurta devyniy varty doktring, kuri ne tik
vieSinamas tekstas, bet ir mano gyvenimas. Tekstai gimsta 1§ gyve-
nimo, o ne i§ grynojo proto, tod¢l turiu paméginti jj paaiskinti, kad
nebiity neaiSkumy, kodél knygas rasau biitent tokias, o ne kitokias.
Gyvenimas yra individuali egzistencija, kuri skleidZiasi laisvés erd-
véje, Siapus juslinio horizonto, prasidédama gimimu ir pasibaigdama
mirtimi. Sig kelione, vadinama maZzaja, vaizduoju kaip vaivorykste,
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kuri turi du variantus: metafizinio Zmogaus, dalyvaujancio transcen-
dencijos apsireiskimo ir iSsiskleidimo misterijoje; ir istorinio Zmo-
gaus, kuris dalyvauja valstybés politikoje, kurios tikslas — kurti isto-
rinj procesg, susietg su kokia nors ideologine doktrina. Gyvenimo ir
egzistencijos apibrézimas prasideda nuo $ios vietos, kur turi buti su-
vokta, kokio tipo egzistencija esu: metafizinio zmogaus, turincio gy-
venti pagal metafizinés gyvenimo vaivorykstés logika.

Metafizin¢je vaivorykstéje standartiniai 100 gyvenimo mety
dalinami j tris dalis, gaunant principg 33 + 33 + 33 + 1 = 100. Pirmi
33 metai — tai reaktyvusis laikotarpis, kuris turi neiSsivysciusj prota,
todél jame daugiau reaguojama emocijomis ir jausmais, rodomas cha-
rakteris; antri 33 metai — tai racionalusis laikotarpis, kuriame jau tu-
rimas susiformaves protas ir jo tikslas — uzsiimti aktyvizmu, politika,
ideologine kova arba tyriné¢jimu, savi$vieta ir proto sugeb¢jimy i§vys-
tymu iki maksimumo; ir treti 33 metai — tai ezoterinis laikotarpis, kai
1 pabaiga pradeda eiti mazoji kelioné, sumuojami rezultatai, tikrove
suvokiama maksimaliu suvokimu, atveriama transcendencija, amzi-
nybé tampa pagrindine gyvenimg jforminancia idéja.

Sudé¢jus | sgrasa, viskas sumuojama taip:

I. Profanas (1975 —2008)
11+11(22)+ 11 (33) metai
II. Adeptas (2008 —2041)
11 (44) + 11 (55)+ 11 (66) metai
II1. Begalybé (2041 — 2074)
11 (77)+ 11 (88)+ 11 (99)
IV. Supernova (2075)
1 (100)
Kitaip sakant, mano gyvenimas pra¢jo per reaktyviajg profano faze,

kuri uzsibaigé 2008 metais, nuo kuriy skai¢iuojama racionaliosios a-
depto fazés pradzia. Tai parengiamasis metafizinis laikotarpis, kuris
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9 vartu doktrina (9VD)

9

MS DS

4) karo,

1) individualumo, 5) transcendencijos,
2) nesekimo, 6) kelio davimo,
3) bendravimo, 8 7) istikimybés,

8) iSventinimo,

9) begalybés.

8 pav.

susijes su aktyvia kiiryba ir tinklaraStininko veikla internete, kurios
pagrindiné tema buvo proto kontrolé, gaujinis pjudymas, aktyvizmas,
7mogaus teisiy propagavimas ir panasiis klausimai. Siuo metu, 2011
m. parasyta pirmoji knyga ,,Tikrove, protas ir laisve* (2020), o visas
kitas turinys sudétas j archyva, vadinamg ,,Psichotronika®, turintj 7
dalis. Si pirma adepto kiirybinio kelio dalis uZsibaigia 2018 metais,
kuriais peréjau prie ,,Filognozijos pradmeny* projekto, kuris yra antra
adepto lygio dalis, prasidedanti nuo 12 laipsnio pakopos. Trecia pa-
kopa prasideda nuo 22 adepto laipsnio, kuri svarbi tuo, kad joje nu-
matoma Angely diena — Sioje programoje svarbiausia, nes sieja daug
konvergencijos tasky, susijusiy su civilizacija, planetos istorija ir
mano gyvenimu. Si diena sutampa su bendruoju 58 metafizinés vai-
vorykstés laipsniu ir 25 adepto laipsniu. Ta¢iau metafizinio gyvenimo
pagrindiné logika vadinama ,,9 varty doktrina®“ (9VD), kuri sudaro
filognozijos kelio pagrindg ir gyvenimui suteikia loginj principa. Kas
tai yra jau ne kartg buvo aiskinta, bet tik egzoteriniu lygiu, taciau ka-
dangi $is tomas skirtas Siai temai (9VD), paaiSkinimas turi biiti daug
gilesnis, metafizinis. Kad biity paprasCiau orientuotis, panaudosiu
schema, kurioje satvaro struktiiroje parodoma, kas turima omenyje
kalbant apie devynis vartus. IS tikro tai tam tikri principai, kurie aso-
cijuojami su mazaja, didzigja sieva arba jy junginiu.
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Kiekvieng i§ varty paaiskinsiu atskirai, pateikdamas trumpa
santrauka.

1. Individualumo varty taisyklé yra ,,.Begalybe kiekvienas matuoja
pats!“, kitaip sakant, néra jokio universalaus santykio su transcenden-
cija, nes zmongs skirtingi ir jie begalybe atveria savo individualioje
egzistencijoje ir laisvéje. Tai reiSkia, kad kiekvienas Zmogus yra savo
atveriamo daiktisko ir metafizinio pasaulio matas, kuris neturi laiky-
tis jokio universalaus Sablono ir neturi siekti savo perspektyva pri-
mesti kitiems.

2. Nesekimo varty taisykle yra ,,Sekam tik begalybe!®, kuri reiSkia,
kad pazinimas ir zinojimas nelaikomas galutine stotele, o tikras tiks-
las yra transcendencija. Pasaulio objekty arba daikty sustabinimas,
garbinimas nepriimamas 9VD, ir visada raginama ribota, baigtine,
netobulg realybe¢ perZengti, siekiant tobulumo.

3. Bendravimo varty taisyklé yra dialektinés pusiausvyros taisykle,
kuri reiskia, kad ji propaguoja aukso vidurj tarp tarnavimo ir vieSpa-
tavimo. Tai taisyklé, kuri MS susijusi su drakono akimi, teorine sin-
teze arba teorija, kurioje jvyksta susitikimas su transcendencija, per
jos jstatyma | sietuva ir racionalizacijg. VieSpatavimas biidingas ma-
gijai ir mokslui, tarnavimas — mitologijai ir herojinei religijai, o bend-
ravimas — filosofijai.

4. Karo varty taisyklé reiskia, kad $is, nattiralus pasaulis nelaikomas
orientyru, nes siekiama natiiralig tvarkg pakeisti dirbtine technosfera,
kuri privaloma baltojo drakono civilizacijai. Karas tai perkiirimas,
perdarymas, savo valios primetimas ir ny&izmas. Si taisyklé susijusi
su vis giliau atveriamomis hipostratomis ir vis didesne manipulia-
vimo jomis galia.

5. Transcendencijos varty taisyklé rodo peréjima prie DS poliaus, ku-
ris yra begalybés atvérimo vieta, suvokiant, kad Siame pasaulyje be-
galybés atverti nejmanoma, ir jis turi biiti transcenduojamas anapus:
anapus istorijos, gyvenimo ir regimos tikroveés. Tai judesys, rodantis
transcendencijos siekj, ilgesj ir atvérimo arba apreiskimo troskima,
kuris jprotinty daug daugiau, negu gali parodyti akys.
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6. Kelio davimo vartai yra riboto, fenomeninio pasaulio patraukimas
1§ kelio ir begalybés jleidimas j savo sagmong, pamatinio jstatymo
forma. IS pradziy duodamas kelias jsileidziant transcendencijg natu-
raliu budu, o paskui daromas papildomas judesys, kurio tikslas — me-
tafizinis jsigylinimas, turintis parodyti paprastai nepasiekiamus trans-
cendencijos klodus.

7. Istikimybés vartai reikalauja likti iStikimu 9VD doktrinai, nenusi-
sukti nuo begalybés sugriztant j saiku apribotg biiseng ir atsisakant
metafizinés kelionés. Begalybe atverti gali biiti ne taip paprasta, nes
tai nepasiekiama jprastiniy gebéjimy zmogui. Tad Sis kelias — tik is-
rinktiesiems, kurie turi galimybes ir norg mesti i§§ukj ribojimo prie-
vartai, nusprendzia kurti begalinés sgmonés biiseng, maksimaliai at-
veriant drakono akj.

8. ISventinimo vartai yra pasiruo§imas paskutinei metafizinio gyve-
nimo fazei, kuri yra pasirengimas susitikti su begalybe tikru susiti-
kimu, kuris yra ne kognityvinis, bet metafizinis. Siame etape prasi-
deda didZiosios kelionés logika, kurioje Zmogus jgauna visas priemo-
nes, reikalingas pasiruo$ti didziajai kelionei, ] transcendencijos
gelme. Tai vadinama iSsiolinimu ir tapimu begaline dvasia, kuri kaip
juodoji liepsna iSsivaduoja i§ gyviininiy apribojimy bei suvarZymy.

9. Begalybés vartai — paskutiniai praeinami vartai, kurie susij¢ su
zmogaus dematerializacija ir pakilimu j aukStesnj egzistencinj biivj,
tampant laisva dvasia. Tai yra supernova, arba stella supernova, kuri
yra naujos iSsivadavusios egzistencijos gimimas, pra€jus pradines
vystymosi stadijas ir pakilus j ,,dangaus karalyste®.

Si struktiira turi 100 standartiniy rangy, kur kiekvienas rangas prily-
ginamas vieniems standartiniams metams. Taciau tai nereiskia, kad
dvasin¢ kelioné biitinai turi biiti tiesiogiai susijusi su biografine chro-
nologija. Biografija su dvasiniu keliu galima sieti, o galima ir nesieti
arba sieti neprivalomuoju buidu. Taip yra vien dél to, kad iki 100 mety
iSgyvena vienetai, tad jSventinimo ir begalybés vartai gali biti pa-
siekti nebiitinai Siame amziuje — tai bet koks amzius, kuriame uZsi-
baigia gyvenimas. Taciau keliaujant mazaja keliong¢ pagal 9VD, o-
rientacijai naudojama profano, adepto ir begalybés rangy lentele, ku-
rioje zmogus siekia laikytis taisykliy, turin¢iy palengvinti susitikima
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su begalybe ir nesupainioti jos su jokia begalybés bezdZione. Kitaip
sakant, tikra begalybé tampa suvokiama tik i§siolinus, o gyvenant gy-
venima mazojoje sgmongje, arba ziiirone, tai nejmanoma. Kita vertus,
jeigu jSventinimas ir supernova atveriama gyvenimo metu, mazojoje
keliongje, tai biina civilizacijos lygio proverzis, kuris duodamas tik
genijui arba jsiktinijusiai Dievo dvasiai.

Ir pabaigai — Siek tiek numerologijos. Yra du 9VD kodavimo
principai:

1) Trijy pakopy

1 +8+ 6 =15 = 6 (nesekimo, jSventinimo, kelio davimo)
3+4+7=14=5 (bendravimo, technikos, iStikimybés)
2+ 9+ 5=16 =7 (individualumo, begalybé¢s, transcendencijos)

6+5+7=18=9VD
2) Rombo

3+7+8+9=27=9VD (bendravimas, iStikimybe¢, iSventinimas,
begalybe¢)

Ir pabaigai, pagrindinis 9VD loginis démuo yra bendrojo 58
laipsnio numerologines reik§més suvokimas, kuri yra 13 = 4. (Zr.
schemg) ir adepto 25 laipsnio numerologijos, kuri yra 25 = 7. (Zr.
schemg)

19. Apoteozé

Devyniy varty doktrina skirta suteikti mano asmeninei egzis-
tencijai metafizing forma, apibrézian¢ig mano individualy kelig ma-
zojoje keliongje. Ji paremta jgimta metafizine satvaro sandara, kuri i§
dalies bendra visiems zmonéms, taciau konkrecioje realizacijoje jgyja
asmenines formas, susijusias su konkre¢iu gyvenimu. Gyvenimas yra
judéjimas, darbavimasis, mgstymas, bendravimas, pazinimas, jde-
dantis konkrety turinj i sgmone, kuris, laikui bégant, tampa vidine sa-
vastimi, jgyta sgveikaujant su vidine ir iSorine tikrove.
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Kiekviena egzistencija turi centra, esant] mazdaug galvos sri-
tyje, kurioje atsiranda filosofiné biisena, leidZianti pamatyti pasaulj
vir§$zmogisku zvilgsniu, pakelian¢iu zmogy vir§ gyviino | dvasinés
egzistencijos lygj. Tas centras yra mastymas, i§ pradziy biinantis tik
primityviu minc¢iy srautu, kuris laikui bégant, kaupiantis zinioms, pa-
virsta ] protg, kurio lygis vertinamas intelekto matavimu. Bet iki to
yra neprotiné sgmongés dalis, einanti anksc¢iau uz mintis ir yra suvoki-
mas, susiejantis zmogy su tikrove, paverciant jos pavidalus sgvoko-
mis, pereinan¢iomis ] pagrindines proto kategorijas. Dar vienas
sluoksnis yra supratimas, kuris susijes su zenkly reikSmémis, apiman-
¢iy simbolius ir metaforas, idiomas ir frazeologizmus, uzuominas ir
kodus. Kg nors suprasti yra suprasti kg tai reiskia, todel §i proto forma
yra daugiau orientuota j antring, kultiiring realybe, kuri atitraukta nuo
tikrovés ir yra tik uzuomina ir referencija j anapusinj objekta. Toliau
eina mintis, galinti kilti i§ paprasto arba rafinuoto proto, kuriame kaz-
kas suvokiama sgvokomis, suprantamos zenkly reikSmés, prisime-
nama, kuriama, analizuojama. Turime paprastas sensorines / koncep-
cines mintis, kurios jpavirSinamos i§ loginio proto sluoksnio; ir sude-
tingas lingvistines mintis, koreliuotas su sudétinga semantine realybe,
uzdedancia aukstesnj signalinj sluoksnj pasaulio mastymui, susijusj
su kultiira, kuri pirmiausiai jausta j kalba. Ir paskutiné sgmonés cent-
rinés dalies forma yra kalba, kuri yra komunikacinis egzistencijos su-
gebéjimas, turintis tikslg perkelti viding informacijg ] iSore, ] kit sa-
mong, kurioje yra suprantama, ka nori pasakyti. Tai gali pavykti leng-
viau arba sunkiau, nes gali skirtis proto sgvokos, kulttriniai kodai,
ideologija, gyvenimo patirtis ir pan. Kuo egzistencijos artimesnés,
tuo jos viena kitg supranta geriau, ir kuo jos tolimesnés, tuo suprati-
mas sunkesnis.

Aiskindamas gyvenimg ankstesniuose tomuose jj skirs€iau |}
tris pagrindinius etapus: reaktyvyjj, racionalyjj ir ezoterinj. Jeigu im-
sime standartinj gyvenimo trukmés varianta, kuris yra Simtas mety,
kiekvienai daliai skiriama po 33 metus, kur kiekvieni metai yra vis
naujas vystymosi laiptelis, Zymintis asmens, proto ir dvasios evoliu-
cija. Kadangi Siuo metu esu racionaliosios stadijos 15 pakopoje, vis
dar gyvenu pasaulio traukos biisenoje, vis dar domina §is pasaulis ir
Sis gyvenimas, kuriame turiu jvykdyti savo istoring misijg. Kad bty
aiskiau kaip iSdéliojama visa zmogaus gyvenimo struktiira, pateiksiu
ja kaip glaustg santrauka:
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A. Reaktyvusis etapas (0 — 33)

Mockuva yra reaktyvioji sgmoné, kuriai biidingas susitelkimas prie
asmens ir laisvés struktiiry. Tai tapatybés formavimosi laikas, kurio
metu surandamas savo vaidmuo visuomenéje, uzsitikrinamas profe-
sinis ir turtinis statusas ir likusios gyvenimo dalies kelionés perspek-
tyvos. Pagrindinis klausimas Siame etape yra ,,kas a§ esu? ir ,.kuo
turiu buti gyvenime?*, kad iSpildycCiau savo egzistencijg ir suteikCiau
gyvenimui apibrézima ir forma. Sis etapas padeda pamata tolesnei
raidai, nes jame iSrySkéja asmens charakteris, atsiranda orientacija
pasaulyje, kuriame galima siekti minimaliy arba aukstesniy tiksly pa-
gal tai, kokiu protu apdovanojamas mastymas. Taip pat, Zmogus at-
randa ne tik save, bet ir pasaulj, matoma i$ valstybés, kurios pilieciu
esi, perspektyvos. Siam lygiui pasiekus maksimuma, Zmogus pereina
1 kitg etapa, vadinamg racionaliuoju.

B. Racionalusis etapas (33 — 66)

Lietuva yra racionalioji sagmoné¢, kuriai budinga orientacija  iSorinj
pasaulj, kurio pagrindiné forma yra valstybe, sprendzianti klausimag
kokioje santvarkoje turi gyventi Zmonés, ir kokia politiné ideologija
kokiu nors konkre¢iu metu geriausiai atitinka jos poreikius. Siame e-
tape Zmogus 1§ asmeninio gyvenimo pereina } viesg, tampa aktyvistu,
politiku, ideologijos propaguotoju, kuri tapo jo egzistencijos pagrin-
dine id¢ja, iSreiSkiancia proto orientacijg j vienok] ar kitokj Zmoniy
bendrabiivio principa, kurio labui zmogus dirba. Siame etape mano
orientacija, atéjusi 1§ jaunystés, yra liberalizmas, kurio pagrindinis
principas tas, kad i§ prigimties Zmogus yra laisvas, laisva egzisten-
cija, tod¢l organizuojant Zmoniy bendruomenes, asmens laisvé turi
tapti pagrindiniu politiniu principu, prie kurio $liejami visi kiti. Mano
pagrindiniu démesio objektu tapo slaptos sgmonés kontrolés techno-
logijos, kuriomis paminamas pagrindinis politinis principas, ir val-
dzia pasislenka prie vergovinés santvarkos principo. Tai ypac nie-
kinga todel, kad $is Zmogaus uzvaldymo budas yra slaptas, valstybe
nepripazjsta, kad jj naudoja, todél vieSintojais niekas netiki ir didelé
dalis visuomenés yra valstybés uzgrobta ir jai tarnaujanti agentiira —
7moniy telepatinis internetas. Sio etapo maksimumas yra susivoki-
mas visame politiniy ideologijy spektre, praktinis sugebéjimas daly-
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vauti politin¢je veikloje ir orientacija valstybés institucijy formuoja-
mame istorijos projekte, vadinamame tautos istorija. Sio etapo pag-
rindinis tikslas — nelegalaus psichotroniniy technologijy naudojimo
uzdraudimas, laisvés principo uztikrinimas naujose technologijose.

C. Ezoterinis etapas (66 — 99)

Sviesos arka yra ezoteriné samoné¢, kuriai biidinga orientacija j pir-
maprade, metafizing Zmogaus sandarg, taip pat civilizacinj jos
sluoksnj, kuriame jdiegti globaliniai mitologiniai ir istoriniai
archonty projektai, kuriuose valdomos reaktyviosios ir racionaliosios
samongés. Siame etape matoma visuma, visa planeta ir uz jos riby,
savo valstybé suvokiama globaliniame kontekste, kurios ,,tautos isto-
rija‘ matoma paraleliniy ,,istorijy* kontekstuose, ir visa tai sujungus
1 vieng vaizdinj, matoma, koks metafizinis civilizacijos principas, kur
jis veda valstybes ir bendruomenes, ko turétume Siame mastelyje
vengti, o ko siekti. Kadangi mano vystymas Siek tiek greitesnis ir gy-
venu ne istorings personos, o metafizinés egzistencijos gyvenima, jau
dabar turiu galimybe¢ matyti ezoterinés sgmonés paslaptis ir dalintis
jomis su zmonémis, kad supazindin€iau juos su misy dabartinio pa-
saulio, civilizacijos paslaptimi, atsiverian¢ia mano metafizinés egzis-
tencijos centre, kuris buvo apibréztas kaip protas ir mastymas. Sis
protas ir mastymas jau yra ne Mockuvos ir ne Lietuvos lygyje, bet
Dvasios ir [statymo struktiiroje, kurioje galima kiaurai skenuoti pir-
mojo ir antrojo jstatymo gelmines struktiiras ir atskleisti jy ontologine
biikle. Sioje vietoje, pagal mano hipoteze, svarbiausias metafizinis j-
vykis turéty biti ,,Angely diena®, kuri susijusi su krik§¢ioniSka meta-
fizika, kaip buvo paaiskinta kituose tomuose ir ¢ia nesigilinsiu. ,,An-
gely diena® — tai dilemos juodojo drakono civilizacija versus baltojo
drakono civilizacija, Dievo bazny¢ia versus Sétono bazny¢ia spren-
dimo jvykis.

D. Supernova (99 — 100)

Paskutinis etapas trunka vienus metus, kurie yra lemiami metai, ku-
riais jeinama | tarping biiseng tarp mazosios ir didziosios keliongs, Sis
pasaulis pamatomas kaip iSoriné, o ne vidiné tikrove, pradedama at-
sitapatinti nuo paskutiniy metafiziniy sgmonés formy, jvyksta vis di-
desnis Jstatymo ir Dvasios atsiskyrimas, silpsta kiinas, dingsta mintys
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ir mastymas, iSnyksta protas, Zmogus vis maZiau tapatinasi su gyvi-
nine dalimi ir gyviininémis buvimo formomis. Lieka tik gryna Dva-
siné sietuva, kuri tampa tuscia, gryna, $varia ir abejinga. ISnyksta psi-
chologijos, gyvenimas suvokiamas kaip visuma, kuri pasiekusi pas-
kutinj etapg ir yra pilnai uzsibaiges. Todél nesijauti esanciu jo viduje,
bet perzengusiu horizontg ir pasiruosSusiu iSsivaduoti i§ visy egzisten-
cijos iliuzijy. Paskutinéje stadijoje, kai kiino [statymo energija dva-
sioje nustoja tiekti stimuliavimg ir uzgesta sgmoné, jvyksta peréjimas
1§ laikinos egzistencijos ] amzing ir Zzmogus jgyja savo tikrg forma,
kuri apibréziama kaip dvasiné juodoji liepsna, turinti nekiiniska
forma. Taip atsiduriama didziosios kelionés prieangyje, kuris veda |
transcendenting egzistencija.

Tokia yra mano ir kiekvieno kito metafizinio zmogaus egzis-
tencijos struktiira, kuri turi ir individualia, gyvining biografija, ir me-
tafizinj Sios biografijos démenj, kuriems susijungus j vieng junginj,
atsiranda mano mazoji ir didZioji tapatybé. Gyvenimas kaip mano
mentaliniy ir pasauliniy proto ir kiino trajektorijy susietas su devyniy
varty doktrina, kuriy pagrinding logika iSplésta forma apraSysiu ki-
tuose skyreliuose. Vieni jy susij¢ su asmenybés formomis, kiti — su
transcendencijos atvérimu, ir paskutiniai — su peréjimu i§ Zemesnés
egzistencijos formos j aukstesnj jos biivj.

20. Antizvéris

Siame skyrelyje parodysiu kaip susije ,,Filognozijos prad-
meny“, devyniy varty doktrinos ir mano gyvenimo démenys, kad
biity aiSkesni naudojami simboliai, Zenklai ir skaiciy reikSmes. Pir-
mas svarbus skaicius yra 999, kuris gaunamas astuoniolika tomy pa-
dalinus i dvi dalis, po 9, o visuma sudéjus numerologiskai, tai yra 9 +
9=181ir 1 + 8 = 9. Kga reiskia Sie skaiCiai suprasti nesunku: devyni
yra apverstas SeSetas, kuris yra Zvéries, aprasyto Jono apokalipséje,
zenklas, todél 999 yra Antizvéris, kitaip apverstas 666. Kam Sie zenk-
lai reikalingi filognozijoje, bus atskleista tolesniuose tomuose, bet jau
dabar galima padaryti uzuoming, kad Antizvéris yra Baltasis drako-
nas, vykdantis tikroves pertvarkyma ir perstatyma, kurio tikslas Dra-
kono, tai yra Transcendencijos, perkélimas j dvasia, kurioje suku-
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riama antiteziné jo forma. Kitaip sakant, Zvéris, transcendencija, Zy-
mimas Zenklu 666, o jo antipodas arba inversija, tai yra Antizvéris,
Zymimas 999.

Tokiu atveju kyla klausimas, ka reiSkia devyni vartai? Tai
priemonegs, reikalingos jvykdyti minétai inversijai, po kurios Zmogus
tampa baltuoju drakonu, arba Antizvérimi. Norint suprasti kaip tai j-
manoma, reikia paziiréti ] toliau pateiktg paveikslg, kuriame paro-
doma kokia kiekvieny varty vieta ant sigilo MS-DS, ir supratus, kaip
tie vartai susij¢ su atitinkamo numerio ,,Filognozjos pradmeny* tomu.
Tai reikalinga peréjimui prie aukStesnio etapo, kuriame parodoma
pirmo devyneto logika, jdéta j knygy tomus.

Matome, kad sigilas sudarytas i§ dviejy prieSpriesiniy daliy,
kurios zymimos kaip mazosios ir didziosios sievos sandiira, simboli-
zuojanti Zmogaus ir transcendencijos sgveika. Taip pat matome, kad
1§ dalies Sis sigilas panaSus j civilizacijy romba, kur apatiné dalis yra
gyvybé, virsutiné — kosmosas, desiné — istorija, ir kair¢ — metafizika.
Centras yra visas kryptis susiejantis mazgas, kuris Zymimas ketvirty
varty skai¢iumi, reiSkianc¢iu pagrindine dviejy antiteziy buseng: di-
vergencijos ir konvergencijos Zaisme. Visi ,,Filognozijos pradmeny‘
tomai rasomi pagal Sig logika, kur kiekvienas tomas atitinka kiek-
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vieny varty dvasig, sugebéjus surasti rakta j jo perskaityma. Tai reis-
kia, kad tekstas atitinka tam tikrg biiseng, kurig per kiirybinj akta rei-
kia susikurti, kad biity atverti Antizvéries vartai savo prote, tai sgmo-
n¢je atliekant tarsi maginj ritualg. Tai ypac veiksminga kuriant teksta;
taCiau kai jis jau paraSytas, ta patj galima pasiekti ir skaitant, suran-
dant teisingg knygos atrakinimo principg. Jau pateikti pirmo devyneto
atrakinimo raktai, liko atrakinti antrg ir tre¢ig. Atrakinti trys devyne-
tai sumuojasi 9 +9 + 9 =27 ir visuma — 2 + 7 =9, kurie atitinka:

1) ,,Filognozijos pradmenys* 1 — 9 (pirmas devynetas)

2) ,,Filonozijos pradmenys* 10 — 18 (antras devynetas)

3) ,,Istatymas ir Dvasia“ (sintezés devynetas)

4) ,,Baltojo drakono civilizacija“, I dalis (didziosios sintezés
devynetas)

Siuo metu uzbaigtas pirmas devynetas, kurj dabar belieka at-
rakinti devyniy varty doktrinos metodu, kur kiekvienas tomas atitinka
vienus vartus i§ eilés, kaip pazyméta ant sigilo.

1. ,,Naujo metodo principai* — individualumo vartai. Raktas: kiekvie-
nas begalybe matuoja pats. Tai pati kelio pradzia, kurioje dar ieSkoma
savo id¢jos, apZvelgiama visuma, kuriamas individualus stilius bei
forma, atrandamas savasis AS. Susivokiama savo laisvéje, jvairiy ga-
limybiy begalybéje, iSkeliami tikslai ir uzdaviniai, ieSkoma priemo-
niy. Tie, kas nori eiti mano keliu, turi praeiti $ig knyga-vartus turé-
dami tikslg jtvirtinti savo viding forma, kurioje turi biiti i§sukama i$
pagrindinio kelio ] savo atskirg ,,misija*, kuriai reikia pasiryZti ati-
duoti visg savo mazaja keliong, tai yra gyvenimg. Tai lengvasis va-
riantas palyginus su tuo, kuriame susikuriami savo vartai, taiau nau-
dotis jau esanciais — nedraudziama. Sj metoda naudojo Jézus i§ Na-
zareto, sakes: AS esu kelias, tik per mane pasiekiamas amzinas gyve-
nimas. Mano rodomas kelias kitoks — Antizvéries kelias.

2. ,,Amiirin¢ vizija“ — nesekimo vartai. Raktas: sekam tik begalybe.
Sis tomas iskelia begalybés bezdzionés problema, kurioje ribota i-
liuzija pastatoma j begalybés vietg ir nori uZzimti Zzmogaus prota. ,,A-
murin¢ vizija“ tai meilé begalybei, 1§ kurios kyla visa gamta ir gy-
vybé, turinti biiti saugoma ir puoselé¢jama. Tai yra meilé begalybei,
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begalinei transcendencijai, tuo paciu yra ir meilé gyvybei, kuriag ji ku-
ria. Kadangi nesekimas néra absoliutus, bet susij¢s su konkrecia eg-
zistencija, tai begalybés vaizdinys turi sumazintg forma, su kuria su-
sisaistoma mazosios sievos ribose. Sie vartai yra vidiniai Zmogaus
vartai, jgaunantys ne absoliucia, bet tik zmogiska forma, kuri antro-
pomorfizuota ir jkultiirinta, apvilkta zmogiskos kiirybos riibu. Sis to-
mas yra ganétinai asmeniskas, tai yra susijes su Mockuvos sluoksniu
samongje, todél skaitant mano asmenybg reikia pakeisti savaja.

3. ,,Vaivoryks¢iy vasara® — bendravimo vartai. Raktas: einame vidu-
rio keliu. Sie vartai skirti bendramin¢iy vienijimuisi, kurie turi bega-
lybés samone, bet neatsiriboja nuo pasaulio, atsisako vienuolysteés.
Tai pusiausvyros principas, atsisakantis virSavimo arba tarnavimo i-
deologijos, kuriame nesiekiama biiti nei didesniu, nei maZesniu negu
kiti. Tarnauja religija, o virSauja — mokslas. Tuo tarpu einant begaly-
bés keliu mano principu, renkamasi filosofija, kuri neturi polinkio |
kraStutinumus ir stovi centre, vadinamame ,,aukso viduriu“. Tai gy-
venimo vasaros vartai, kuriuose klesti gyvybeé, imanti syvus i§ nema-
tomos transcendencijos, kurioje ji sukasi ratu per pavasar] } gimimg
bei per rudenj | mirt;.

4. ,Juodasis drakonas® — karo vartai. Raktas: pagrindiné klifitis i be-
galybe yra begalybés bezdZzioné. Tode¢l Sie vartai yra karo paskelbi-
mas viskam, kas kliudo siekti begalybés, kurios néra Siame pasaulyje
ir zmogaus prote. Tai karas savo mazajam AS, iliuzijoms, ideologijai,
propagandai, lyderiams, pranaSams, viskam kas sutersta §io pasaulio
ribotumu ir menkumu. Tai vietos paruo$imas drakono akies atvéri-
mui, kuri turi buiti pirmiausiai i§valyta ir iSgryninta: atsisakant netikry
autoritety, sugriaunant stabus, iSvalant protag nuo pseudotiesy. Nu-
nyksta mitas, istorija, suspenduojami gyviininiai instinktai, iSkylama
1 aukstg dvasinj lygj, pasiruo$iama susitikimui su transcendencija.
Taip baigiamas pradinis etapas 666 transformuoti j 999, arba juodojo
drakono pavertimui baltuoju drakonu.

5.,,Gyvybés magija‘“ — transcendencijos vartai. Raktas: gamta — pir-
mas Zingsnis j transcendencija. Siame tome j transcendencija ban-
doma pasiziaréti kaip j gyvybés lopsj, kurios sukiirimas suvokiamas
kaip magijos aktas. Tikroveé yra magiSka ir mjslinga ir visos pagrin-
dinés civilizacijy formos buvo noro jg suprasti ir jvaldyt iSraiska. Ji
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virto mitologiniais pasauliais, kuriuose aiSkinama jos sandara, apra-
Somi pagrindiniai herojai, jy nuotykiai ir kertiniai civilizacijos jvy-
kiai. Pakilus j auks$tesnj lygmenj, Zmogaus egzistencija, atsiranda li-
kimo, nuotykio, tragizmo, komizmo elementai. Nuo to, kaip susijun-
gia sagmong¢je pagrindiniai elementai, priklauso Zzmoniy psichovek-
toriy tipai, apibréziantys konkrecig sgveikg su metafizine anapusybe
ir Siapusybe. Taip atrandama kryptis, kurioje ieSkoma objektyvios be-
galybés, kuri jleidziama j sgmong, tampa orientyru ir atskaitos centru.
Gamta yra regimas drakono veidas.

6. ,,Ateities istorija“ — kelio davimo vartai. Raktas: begalybé atve-
riama pasitraukimu i§ kelio, savo mazojo AS pasalinimu. Tai yra tylos
vartai, kurie siejami su kalba ir net mastymu. Norint pasitraukti be-
galybei 1§ kelio, reikia pilnai apvalyti ir i§gryninti savo drakono akj,
atsisakant kalbos ir mastymo. Tai savotiska ,,budistiné* meditacija,
kuri vadinama ,,tustumos meditacija®. Akivaizdu, kad nutildyti viding
kalba neuztenka, reikia nutildyti ir iSoring¢ kalba bei visus jos Salti-
nius. Konkreciai Siame tome pasirinktas laiko aspektas, kuris yra
laiko upés j save jleidimas, ateities pavidalu. Transcendencija yra a-
teitis, turinti atnesSti j civilizacija pilng anapusybés atvertj, kuri leis
pereiti prie naujy gyvenimo formy, tapti kosminiais. Ateities istorija
— tai galimybé susitikti su metafizine realybe visos civilizacijos isto-
rijos masteliu. Tai i§ pradziy padaroma individualioje samong¢je, o
paskui visuotinai. Ateities istorija — tai kelio davimas ateiciai.

7. ,,Drakono akis‘ — i$tikimybés vartai. Raktas: iStikimybés priesaika
begalybei. Atsivérus begalybei per pirma teorinés sintezes aktg ir su-
siformavus tam tikro stiliaus risliui, jam prisiekiama iStikimybe, atsi-
sakant sugrjzti prie savo mazojo AS, prie savo netikro, gyviininio gy-
venimo ir pasaulio, nusisukama nuo begalybés bezdzioniy. Susifor-
muoja tam tikra mitologijos sistema, kuri uzdaro savo rémuose visg
istorinj procesa, primeta jam gyvenima tvarkanciy archetipy sistema.
Tai momentas, kuriuo prasideda tikra metafiziné inversija, kurios
tikslas — i§vystyti baltojo drakono samong. Kokio ji i§sivystymo prik-
lauso nuo to, kiek atsivérusi drakono akis. Per Zzmonijos istorijg buvo
kelios transcendencijos atvérimo formos, sukurtos teorinés sintezes.
Filognozijos tikslas — naujos drakono akies sukiirimas, kuris pamato
transcendencija nauju zvilgsniu, paruosia dirva naujai civilizacijos
formai. Sis tomas yra Savo-As§ ir Kito-A§ destrukcija.
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8. ,,Angely diena“ — jSventinimo vartai. Raktas: apokalipsé. Tai susi-
tikimo su anapusine realybe momentas, kai drakono akis patiria nus-
vitimg, po kurio nukrenta uzdangos, samoné pilnai apsivalo, palieka
uz nugaros buvusj pasaulj ir pereina j paskutinj egzistencijos etapa.
Tai dvasinés realybés pilno pasirodymo jvykis, kurio metu zmogus
galutinai jrodo, kad pasiruoses begalybei ir absoliucios tiesos pasiro-
dymui. Sios biisenos metu jau negali biti nei Mockuvoje, nei Lietu-
voje, nes tikrovéje tai iliuzinés personos, uzdétos ant pirmapradés sa-
monés, kurioms nukritus, pasirodo giluminé zmogaus savastis, ro-
danti, kas jis yra i$ tikro. Mano vertinimu, Sis jvykis turi jvykti de-
»Pazinimo meilé®, turinj. Tai bus paskutinio, trecio devyneto atraki-
nimas.

9. ,,JJuodoji liepsna“ — begalybés vartai. Raktas: stella supernova.
Siame tome apzvelgiama $iapusiné ir anapusiné santvarka, bei jas ri-
Sancioji grandis ,,gyvieji ir mirusieji* arba ,,Siapusiniai ir anapusi-
niai“. Tai jvykis, kurio metu tampama tikru AlfaOmega, arba dvasine
biitybe, vadinama Dievo pasiuntiniu. Siame tome uzsifruota informa-
cija, kaip praeiti pro paskutinius, devintus vartus, kurie sukuria dra-
kono akyje maksimalios atverties biisena, zymima Zenklu oo. Si
bisena yra tiesioginis transcendencijos regéjimas, kuriam netrukdo
jokie paSaliniai dalykai: Sio pasaulio problemos, riipesciai, troSkimai,
norai, ambicijos. Tai galutiné 666 transformacijos | 999 fazé, kurioje
ivykdoma ,,Baltojo drakono civilizacijos®, I dalis, sintezé, reikalinga
naujo pasaulio sukiirimui. Pagrindiné ,,formulé* yra

[999] [27]1 [9] - [9] [18] [666]

Tuo pirmas 9VD paaiskinimas, paruoSiantis dirvg antro devy-
neto atrakinimui, baigiamas, atveriant kelig naujo ciklo informacijai.

21. Penktojo laipsnio magija

Pirmas tikrovés jvaldymo biidas buvo magija, nuo kurio pra-
sid¢jo teoriné ir praktiné pazinimo odis€ja Zmonijos istorijoje, todél
dabarting, moksling civilizacija galima kildinti i§ jos. Tikrovéje
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mokslas atsiranda zmoguje kaip pastanga geriau suprasti ji supantj
pasaulj tuo paciu ir remiantis ankstesne vystymosi pakopa, ir nuo jos
atsiribojant. Atsiribojimas gali pasiekti tokj masta, kad siekiama iSt-
rinti visg ankstesniy civilizacijy pavelda, kad istorinéje atmintyje ne-
likty ankstesnio mastymo stiliaus pavyzdziy, ir Siuo metu turétume
,tobuliausig® moksling sgmong, nesuterstg archaiskais reliktais ir jro-
dymais, kad mokslo priesausryje buvo siekiama tokiy pat tiksly, tik
kitokiu stiliumi ir metodu. Manau, kad noras dabarting proto forma
padaryti tobula yra netinkamas principas, nes jis neigia istorinés tie-
sos reikalavima. Todél turime prisiminti ne tik ,,finisg*“ ir ,,finalg*, bet
ir visa kelione iki dabartinio samonés lygio. Sios baimés supranta-
mos: Zinant praeitj gali iSkilti abejoniy naujumu, iSrySkéti dabartinio
mokslo lygio trikumai ir archaisky formy teisingesnis ar gilesnis
zvilgsnis ] tikrove, nes dabartinio pasaulio ideologija sgmong nori su-
siaurinti, apriboti, jstatant j siauros funkcijos organizacijoje rémus.

Filognozijoje laikomasi ne tokio principo, joje stengiamasi
aprépti visg Zmonijos istorija, pirmaja pazinimo forma laikant magija,
nuo kurios prasidéjo praktinis sgveikavimas su realybe. Tad civiliza-
cija, prasidedancig nuo Sio salycio su tikrove, tradiciSkai laikau vis
tobulesne ,,magijos* sistema, kuri Zymima pagal civilizacijos stiliy,
nuo pirmojo iki penktojo laipsnio magijos. Koks tokiu atveju biity Sio
termino apibréZimas? Magija laikau technika, su kuria norima pa-
siekti kokj nors tikslg. Zinoma, technika turi jvairius stilius, priklau-
somai nuo tikrovés pazinimo gylio, jos vidiniy principy supratimo,
pradedant ritualais, uzkeikimais, simboliniais Zenklais, jvairia atribu-
tika, kurios tikslas — padaryti poveikj anapusinei realybei. Kita vertus,
rySkus alcheminis jos aspektas, kuriame naudojami jvairiis materialtis
arba gyvi objektai, kurie norimg poveikj tikrovei turi sukurti ,,chemi-
niy reakcijy“ buidu. Tai reiSkia, kad yra psichinis magijos aspektas,
susijes su jsakymo, komandos komunikacija ir ,,techninés* priemo-
nés, kurios privercia tikrove tarnauti, sekant jos vidine prigimtimi ir
mago zinomais désniais.

PirmykSté magija sieké valdyti artimuosius hipostratos klo-
dus, kurie buvo sugamtinti, pripildyti gyvy biitybiy, turin€iy Zvériy
pasauliui biidingy savybiy: jos buvo jsivaizduojamos kaip instinkty-
vios, primityvios, Ziaurios, susiliejusios su stichijomis, nuzmogintos.
Mitas vir§ Sio pozemio ,,demony* pasaulio pakélé vir§zmogisky
dievy panteonus, kuriy paskirtis buvo valdyti aukstasias, dvasines eg-
zistencijos sferas. Su mitologija susipyng¢ ritualai irgi vadinti magija,
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bet su pasikeitusia socialine funkcija, daugiau orientuota | Zmogaus,
gimings ir tautos pagrindines Sventes. Herojiné religija pasieké giliau-
sig sgveikavimo su transcendencija lygmenj ir salyti su $ia realybe
iSvalé nuo magijos, palikdama tik ,,Svary®, dvasinj bendravimg su j-
asmeninta centrine stichija. Ir, mano manymu, paskutinis etapas buvo
filosofinis, kuris iSvalé net tik maging sgveika su transcendencija, bet
ir pilnai jg nureligino bei nuasmenino. I§ maldos ir jvairiy garbinimo
veiksmy liko tik energinga protin¢ kontempliacija, kurioje bandoma
ne uzmegzti rysj, bet perprasti. Taip atsirado racionalioji teologija,
kuri religijoje naudojama kaip dvasinio tikéjimo jausmo ramstis,
protu pagrindziantis transcendentinj, asmeninj Dieva. Tuo tarpu filo-
sofijoje, kurioje tikéjimas beveik visai iSnykes, lieka tik noras Zinoti.
Filosofas neturi uzkeikimo, simbolio, ritualinio veiksmo, kitos tech-
nikos — i§ viso to liko tik iSmintis, kaip teisingo gyvenimo mokymas.
Kaip jau sakiau, tai beveik sutampa su filosofija kaip etikos discip-
lina.

Mano manymu, ] §ig ,,magijy* seka mokslo jraSymas nebiity
teisingas, nes mokslas tiek daug karty pranoksta ankstesnius proto
kurtus kosmologinius pasaulius, kad jis yra naujo pasaulio pradzia,
kurio ,,naujoji era* turi biiti pradéta skai¢iuoti i§ naujo, kuriant nauja
seka. Kita vertus, rySkus tam tikras paralelizmas, kur antra seka kar-
toja ta patj, kas buvo pirmojoje, tik dabar daug karty paZangesne
forma. Tai reiSkia, kad jeigu pirmojoje sekoje nuo pirmo iki ketvirto
elemento viskas buvo pirmojo varianto kitoks, pakeistas, iSpléstas ir
perinterpretuotas pakartojimas, tai mokslas Siuo atveju tapatus 1M
magijai, nes panasus tiek teorinis, tiek praktinis magijos ir mokslo
tikslas: jvaldyti tikrove ir priversti ja tarnauti Zmogui. Zinoma, ski-
riasi kosmologiné realybés interpretacija, bet visas pragmatinés o-
rientacijos karkasas — tas pats. Skirtumas tas, kad simbolis, uzkeiki-
mas, ritualas, alcheminés reakcijos dabar jau tikra realybé, kuri veikia
ne vaizduotéje, bet paCiame transcendentiniame pasaulyje. Tai reis-
kia, kad magija pagaliau pradéjo ,,veikti“ tikru veikimu, duoti tikra
nauda, pasikinkant ne jsivaizduojamus, bet tikrus realybés ,,demo-
nus®. Tai demonas kaip jautis, prie kurio prikabintas arklas, kurj jis,
paliepus artojui, turi tempi ir daryti savo darbg. Magas ir mokslinin-
kas yra toks demong valdantis artojas.

Belieka pasitikslinti kaip tai atrodo metafizinéje realybé¢je, su-
muojamoje tik nedideliu procentu, dél to tik netiesiogiai sugebant
suprasti, koks tikras alchemijos veikimas. Realyb¢ turi dvi formas:
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holoplasting, arba pirmaprade, ir sumuojama kaip sumatai. Zinome,
kad sumatoriaus paveikslas yra tiesioginés aplinkos atspindys sgmo-
néje, kuriame zmogus mato saves ir realybés imitatoriy, pagal kurj jis
suvokia, kas yra jis ir kokia yra jo artimiausia aplinka. Taciau tai ne-
tikras AS ir ne tikras Kitas, nes tikras yra anapus sumatoriaus vaizdo,
tai yra transcendencijoje. Vadinasi kiekvienas maginis veiksmas turi
du sluoksnius: pirmapradj sluoksnj, kur jis veikia pilnu veikimu ir
kaip tas veiksmas atsispindi fenomeninéje sagmonéje. Akivaizdu, kad
1) tai daug maziau, negu yra pacioje realybé¢je, ir 2) prie to, kas suvo-
kiama, galima pridéti mintis, jausmus, biisenas, jutimus ir pan. Zi-
noma, visa tai nebus vaizdo papildymas tikra informacija, taciau §i
vidin¢ kryptis atliekant ritualg svarbi psichologiskai. ,,Formuliy*
lygmenyje tai turéty atrodyti taip:

A+X=P

A yra fenomeninis objektas sumuojamas sumatoriuje, X yra skirtu-
mas, kuris atsiranda i$ P atémus A, kuris vis dar reiSkiasi suvokimui
kaip veikiamybé. PavyzdZziui, gravitacijos reiSkinys tiesiogiai neturi
jokio objekto, jei atimsime masyvius kiinus, taiau fiziné jéga vis dar
suvokiama pagal tai, kaip ji veikia. Si veikiamybé rodo nepilna su-
mavima, 1§ ko seka, kad yra realyb¢, kurios miisy samoné tiesiogiai
nesuvokia, ir kuri yra P, kaip nematomos hipostratos, sritis. Proto su-
kurtus gnostinius kiinus galime pazymeéti kaip G, tada gausime tik
protinj objekta, kuris kaip implantas ,,sodinamas“ hipostratoje ir
funkcionuoja kognityviniu biidu, Zmogaus mastyme.

GA+GCX)=G(P)

Mokslas daugiau susijes su pirmuoju ,,formulés® variantu, o pir-
myks§té magija su pastaruoju, nes joje tik protinis pirmapradis objek-
tas, tik protinis jo fenomeninis reiSkimasis ir tik protinis paslépty hi-
postratoje galiy principas. A vietoje magijoje daznai jtraukiamas koks
nors realus fenomeninis objektas: kokia nors stichija, dangaus kiinas,
gamtinis daiktas, gyviinas, ir su juo susiejama vis mitologiné / protin¢
kompozicija. Taip atsiranda kulto objektai, galintys biiti tieck menta-
liniais, tiek materialiais.

Galimas dar vienas formulés variantas, kai hipostratinis ob-
jektas nematomas, tai yra nesumuojamas, bet tik ,,nujau¢iamas®.
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G+X=P

Siuo atveju X lygu P, kuriame néra jokios atveriamos dalies, bent jau
jusliSkai, taciau kai kada tai galima padaryti techniskai, kai matavimo
prietaisas pakeicia sensoriumg. Anksciau, alchemingje magijoje, nau-
dojo jvairius materialius priemoniy arsenalus, kaip ekstraktai, eliksy-
rai, skysCiai, milteliai, augaly miSiniai, gyviiny dalys ir pan. Taip
buvo vykdomas maginis ritualas, kuris nezinojo tikros hipostratos
struktiiros, rémesi tik iSgalvota racionalizacija. Taciau laikui bégant
moksle buvo i§vystytos sritys, kuriose akivaizdZiai Zinomos ,,magis-
kos* veikiamybés uzuominos, turincios realy pagrindimg pasaulyje,
bet esancios anapus Siuolaikinio mokslo aiskinamyjy galimybiy, nes
G (X) skirtumas, kurio sudétingumas nubrézia atstuma tarp sumuoja-
mos realybés arba veikiamybeés ir hipostratinés holoplastinés realybés
yra labai didelis. Tos sritys yra radijo bangos, magnetizmas, elektra,
chemija, Silumos dinamika, genetika, sgmoné. Imkime magnetizmag
kaip pavyzdj. Jo formos tikrovéje tokios:

A (magnetizmas) + G (magnetizmas) + X (magnetizmas) = P
(magnetizmas)

Norint panaudoti magneta arba elektromagneta, jau nereikia kreipi-
mysi ] mitines bilitybes, invokacijy ar evokacijy. UzZtenka Zinoti hi-
postratos struktiirines formules ir Zinoti mechanizmus, kuriy pagalba
techniSkai galima iSgauti norimas savybes, sukuriant techninj daikta.
Tai pilnai racionalizuotas SM (penktojo laipsnio magija) magijos va-
riantas, kuris pagrjstas Zinojimu, ne vaizdiniais, fantazijomis, tikéji-
mais. Kita vertus X (magnetizmo) atstumas iki realybés visada islieka
ir n¢ vienas mokslininkas nezino, kas 1S tikro yra P (magnetizmas).
Ir paskutinis principas — $iuo metodu jvertinti gyvybe, gyviing
ir pazitréti koks yra atveriamos ir neatveriamos jo biities skirtumas:

P (gyviinas) — A (gyviinas) = X (gyviinas) arba
100 proc. — 20 proc. = 80 proc.

Toks buity mano subjektyvus vertinimas.
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Sis principas yra pagrindinis filognozijos metodas, kuris kiek-
vieng tiriamg daiktg masto kaip tikrove, realybe ir veikiamybe, iSny-
rancig i§ nematomos gelmes, kurioje net sgmonéje neveikiantis ma-
gijos aktas, realybéje gali biiti veikian¢iu mums nezinomu biidu. Jis
veikti gali tiek geraja, tiek blogaja prasme.

22. Sétono baZnycia

Filognozijos pagrindinis tikslas — surasti holoplastinio realy-
bés modelio svarbiausius sandus, kuriy pagrindu biity galima dalinti
ja 1 pagrindinius skyrius, reikalingus tyrimy orientavimui ir organiza-
vimui. Suradgs tokj modelj, tikiuosi, kad ateityje ji galésiu i§vystyti
iki tokio masto, kad jo daliy atidengimas realybéje pasieks beveik
pilng gyvybés paslapties atskleidimg. PradZia yra teisingos struktiiros
parodymas, o pabaiga — jos vis gilesnis uzpildymas tikrovés duome-
nimis. Iki Siol naudojau trys prieigas: schemos, kurioje suzymétos vi-
sos metafizinés ir fenomenologinés zonos; Uroboro, simboliskai i$-
reiSkian¢io Zmogaus metafizinés sandaros principa; ir ,,formulés®,
visg struktiirg sudedancios } Zenkly eilutg, nurodanciy ] kokig nors
schemos zong. Tai visy filosofijy branduolys, kurj galima naudoti fi-
losofiniy traktaty analizei, norint pamatyti kokios vietos tiriamos, ko-
kie kalbinés idéjy iSraiSkos vadinamieji junginiai. Toliau pateiksiu
strukturing formulg, kurig paskui paanalizuosiu ir paaiskinsiu:

EMZ1 - EMZ2 — EMZ3 — P [FMZ2 — H — EMZ5 — LMZ1 — LMZ2
—FMZ6 — LMZ0 — FMZ74] S — EMZ74 — EMZ1

EMZ1 — centrinis realybés klodas

EMZ2 — materialts realybés klodai, energija

EMZ3 — gamtiniai klodai, grindZiantys organing gyvybe
EMZ4 — dvasiniai klodai, sudaryti i$ informaciniy lauky
EMZS5 — ekstensyvi fenomenologiné realybé, anapus horizonto
LMZ0 — ¢ia ir dabar plotinis sumatorius

LMZ]1 — praeitis

LMZ2 — ateitis

FMZ2 — atverta materija

FMZ4 — atverta dvasia

FMZ6 — egzistencija, psichologiné mazoji sieva
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H — kiino homunkulas

Si struktiira dalinasi j tris dalis: galvos dalj, tai yra ta, kuri yra tarp [P]
ir [S]; vodegos dalj, prasidedancig nuo pirmos erdvinés metafizinés
zonos; ir kaklo, arba dvasinio klodo substancijy, zymimy EMZ4,
zong. Kaip jau buvo galima suprasti, centrin¢ jéga, svarbiausia ku-
riant dvasing gyvybe, vadinama juodaja liepsna, nurodancia j pirmaja
metafizine zona. Sis principas rodo, kad yra i$orinis, transcendentinis
pasaulis, kuris neduotas zmogaus suvokimui ir vidinis, atveriamas
Sviesos arkoje, kurioje turime objektyvy ir subjektyvy pirmaji ista-
tyma, sudarantj sumavimo proceso organizuojantj branduolj. Koks
metafizinis principas galima tik spélioti, taiau fenomenologinis vi-
dus sudarytas i§ dviejy démeny — erdvés ir laiko — kurie sutelkia sa-
mong | vieng visuma kaip laisves ir egzistencijos sampyna, verciancig
autonomiskai apsibrézinéti, sickiant mastymo autentiSkumo ir nep-
riklausomo mastymo judéjimo sandiiroje su transcendentine realybe.
Tai pirmaprad¢, pirmyksté sritis, kurioje zmogus pasirodo kaip nata-
ralioji metafizika, arba dvasig turintis gyviinas, pririStas prie materia-
liy poreikiy tenkinimo, bet sugebantis atsiriboti nuo gamtinés biitiny-
bés, pakylant j dvasinés laisvés aukStumas. Sagmoné gali buti orien-
tuota ] bet kurj 1§ iSvardinty holoplastinés formulés démeny, nuo
transcendentiskiausios iki imanentiSkiausios, taip sukuriant jvairias
filosofines mokyklas. PavyzdZiui, orientuojantis | EMZ1 uZklausia-
mas realybés pamatas, centrinis jos klodas, kurj galima jvairiai interp-
retuoti prote, logiskai ar jvardinti, ZodZiais kuriant jo vardus. Sis uz-
siémimas vadinamas teologija, kurig galima konstruoti racionaliai,
remiantis protu, ir iracionaliai, remiantis tikéjimu. Jeigu sgmoné sut-
varkyta pagal Sio centrinio klodo doktriny id¢jas, turime i§vystyta re-
ligine psichika, kuri tikisi ry$; su Dievu sukurti protu ir kalba. Tokio
principo, kaip ir kity, svarbiausia palaikymo vieta yra atmintis. Kaip
pavyzdj imant filognozija, jos tikslas holoplastiné realybés teorija, a-
pimanti visus démenis, tad esanti viskuo: metafizika, fenomenologija,
materializmu, gyvybés filosofija, sgmonés teorija, dvasinio pasaulio
disciplina ar kiino homunkulo analitine teorija.

Idomu paanalizuoti, kaip holoplastiné¢ formul¢ atsispindi E-
vangelijose, kanoninése ir apokrifinése, kiek jose Sviesos arkos au-
tentiSkos patirties, kuri ne visada gnostiky mokykly arba baznycios
teology buvo suprasta teisingai. Kaip Zinia, bazny¢ios mokyme yra
Sventos Trejybés dogma, sudaranti tikéjimo pagrinda: Tévas, Stnus
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ir Sventoji Dvasia. Kaip §is principas suderinamas su filognozijos ho-
loplastiniu modeliu, suprasti nesunku: Tévas yra visa didzioji sieva,
holoplastiné transcendentiné realyb¢; Stinus yra mazoji sieva, arba
7mogus kaip $viesos arka; ir Sventoji Dvasia yra juos risantis dievi§-
kas klodas, dalyvaujantis sielos kiirime ir mano doktrinoje vadinamas
Juodgja Liepsna. Kiekvienas zmogus yra jsikiinijusi dvasia, kurios
sietuvos mastas priklauso nuo to, koks Juodosios Liepsnos rangas.
Nuo to priklauso Zmogaus dvasiniai geb¢jimai ir ,,artumas Dievui®.
Kitaip sakant, zmogus gali turéti mazg sietuva, tada jis linkes prie gy-
viiniSkumo, materializmo, iracionalumo, instinktyvumo ir impulsy-
vumo; o jeigu sietuva didelé, zmogus turi i§vystyta platoning suma-
toriaus dalj, didelj prota, skvarby mastyma, sugebéjima kurti auksto
lygio teoring sintezg sgveikoje su realybe, tai yra supranta ir save, ir
pasaulj. Tai padeda tapti lyderiu, filosofu, religiniu vedliu, primetan-
&iu civilizacijai savo vidingje akyje regimas dvasines formas. Cia ga-
lima dar kartg priminti Zinomg posaki ,, Tévas yra manyje, o as Téve*,
kuris yra pagrindinis sumatoriaus sgveikos su anapusine realybe
struktiirinis principas, vadinamas inversija — ,,Tévas yra manyje* ir
eksversija — ,,AS esu Téve“. Tai natiiralios tvarkos formulé, kurios
antitez¢ yra Tévo ir Stinaus iSsiskyrimas, konfliktas, kurio metu atsi-
sakoma principo ,,AS esu Téve ir nusprendziama tapti savarankiSka
batimi. Sis archetipas yra vadinamasis ,Setono sukilimas®, kurio
metu angeliSkas Dievo suniis sukilo pries savo Téva ir nusprendé tapti
savavaldziu valdovu, kurianciu savo realybe.

Mokslinés civilizacijos iSkilimas kartoja ta patj kelia, koks
nurodytas ,.Sétono sukilimo* mite, tad yra ,,ateistinio satanizmo* for-
mos; senovinés mito versijos adeptai yra teistiniai satanistai, nes jie
dar neiStryn¢ didZiosios sievos dieviSkumo intuicijos. Bet kokiu at-
veju, nusisukimas nuo Tévo karalystés ir jai karo paskelbimas, kad ir
kokiu principu, dvasiniu ar materialistiniu, yra satanizmas, nes ati-
tinka ,,Sétono sukilimo® archetipa. Galima bandyti priestarauti, kad
tai tik kultiiriné forma, kuri yra Zmogaus fantazijy vaisius, taciau re-
miantis fundamentine satvarologija, akivaizdziai matosi, kad §is prin-
cipas atitinka ir realig Zzmogaus metafizika, realy santykj tarp Zmoni-
jos ir transcendentinés realybés. Sis santykis matosi Zmoniy riiies e-
voliucijoje, kurioje Zmogus i§ paprasto gamtinio gyviino iSsivysté j
kulttring civilizacijg, kuri tiek sustipréjo intelekte, kad tapo neprik-
lausoma nuo gamtos, ir vis labiau ja sutechnindama tampa realybés
uZkariautoja ir valdove. Sis procesas yra ,,nutolimas nuo Dievo® ir
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visi§kas nuo jo nusisukimas tiek pavirsiuje, kuris visas perdaromas,
perkuriamas, tiek gelméje, kuri visa jZzodinama techniniais zZodziais.
Todél sengja civilizacija, dar gyvenusig gamtos arba Dievo artumoje,
vadinu Dievo Bazny¢ia, o naujajg, nusisukusig nuo gamtos ir trans-
cendencijos — Sétono Baznyc1a Zodis ,bazny¢ia“ ¢ia nebitinai reis-
kia ,religiné organizacija“, tai veikiau yra metafizinis pasirinkimas,
kuris gali turéti ir sekuliaria, ir religing formg. Dar galima pridurti,
kad Dievo baznyc¢ia gali biiti metafiziné ir fenomenologiné, priklau-
somai nuo to, koks poziiiris  realybés Istatyma, kur matomas jo au-
tentiSkas pavidalas: gelméje ar pavirSiuje. Remiamasi tokia teologija:
Dievas sukiiré gamta, o zmogus yra kartu ir Dievo, ir gamtos kiirinys,
nes gamtos kiirybiniu impulsu sukuriamas genetinis kiinas, o tiesio-
giniu Dievo dvasiniu impulsu — Zmogaus siela.

Si principa svarbu Zinoti, nes jis yra visy planetos civilizacijy
pagrindas, ateinantis i$ natiiraliosios metafizikos, nepriklausomai nuo
to, ar civilizacija yra Vakary, ar kokia nors kita. Siuo metu visa pla-
neta energingai suka Sétono Bazny¢ios keliu, siekia atsiskirti nuo gy-
vybe sukiirusio pamato tam, kad iSvystyty sau pakankama Zmoniy
rus], kuri bus nepriklausoma nuo realybés ir egzistuos vien savo proto
sukurto dirbtinio pasaulio aplinkoje. ISoréje tai technologinés ekosis-
temos, kurios imituoja gamtg dirbtiniu biidu ir viduje — metavisatos
hologramy pasaulis, sitilantis kokig nori realybés versija, generuo-
jama dirbtinio intelekto. Sétona Hollywood‘as paprastai vaizduoja
kaip siaubo Zanro personaZa, pabrézdamas jo magija bei psionika, ta-
¢iau tikrovéje Sétonas turi ir ne mistinj stiliy, kuris suvoktinas kaip
Zzmonijos nusisukimas nuo Dievo, ateizmas, nereligingumas, materia-
lizmas, hedonizmas, amoralumas, scientizmas ir pan. Tai irgi yra Sé-
tonas, kai zmogus pradeda remtis tik savimi, ir savo uzgaidy tenkini-
mui natiiralioje realybéje pasiryzta susikurti dirbtinj pasaulj, panei-
giant save, gamtg ir nepriklausoma transcendencija. Si kova pries re-
alybe turi dvi formas, besiremiancias principu ,,nuo* arba ,,pries®.
,»INuo* labiau linkusi j ateizma, o ,,pries* — | atvirg satanizmg.

23. Filognozijos sistema

Terminas ,,filognozija“ i§ pradziy gali pasirodyti netikslinga
inovacija, nes jis sutampa su tokiais filosofijos skyriais kaip ,,episte-
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mologija“ ar ,,gnoseologija“, filosofijoje susijusiais su supratimo, Zi-
nojimo ir pazinimo klausimais. IS dalies tai tiesa, juolab kad Zodis
»gnoseologija“ irgi kaip savo sudéting dalj turi graikiskg terming
,»gnosis®. TacCiau tai ne visiska tiesa, nes naujadaro jvedimu noriu fi-
lognozija pakelti iki filosofijos lygmens, turédamas tiksla perkelti
svorio centrg nuo ,,iSminties* prie ,,pazinimo*‘. K3 tai reiskia, ne vie-
noje vietoje jau buvo paaiskinta. Tiems, kas neatsimena primenu sie-
vos formule, kuri subjektyviojoje dalyje turi tokia struktiira:

MS — Teorija — Technika—D / X

Si struktiira rodo, kad maZojoje sievoje yra teorin¢ dalis, protu
vykdanti tikrovés teoring sinteze ir praktiné dalis, vadinama technika,
kuri teorines zinias pritaiko gyvenime. Tai reiSkia, kad filosofinis
mastymas yra teorija, turinti parodyti objektyvios ir subjektyvios re-
alybés esmes, o iSmintis yra praktinis teoriniy Ziniy pritaikymas, kuris
gali buti susietas su protu, morale, kaip ,,gyvenimo technika®. Kitaip
sakant, jei zitrime etimologiSkai, filosofija kaip ,,iSminties meilé*
daugiau susijusi su gyvenimo technika, mokancia kaip harmoningai,
darniai ir laimingai gyventi gyvenima gamtoje ir visuomen¢je. O $ios
iSminties geriausia iSraiSka yra etikos teorija. Tod¢l Sioje pirmapra-
deje formoje filosofija yra etika, o kiti dalykai prie jos prijungiami tik
kaip papildymas.

Norint §ig padét pakeisti, svorio centrg perstumiant prie ,,te-
orijos* démens, reikia kito principo akcentavimo. Teorijg paverte pa-
Zinimu ir §j padarg pagrindiniu uZsiémimu, gauname praktikos pas-
linkimg link mastymo elemento, kurj pritaike realybés supratimui,
gauname pazinimo meile. Filognozijoje siekiama, kad paZinimas
biity atribotas nuo praktikos, neleidZiant jo tiesiogiai sutechninti —
tam misy laikais turi buiti pastatyti auksti barjerai, — nes pasaulio be-
atodairiSkas perdarin¢jimas — néra vertybé. Mano siiiloma tokia pra-
din¢ sistema:

MS — Gnosis — Etika—D / X
Tai reiSkia, kad pirmoji technika filognozijoje yra ne dirbtinio daikto

kirimas, bet etika, nustatanti rémus, kuriy ribose galima taikyti filog-
nozijos zinias. Cia etikg suprantame kaip Aristotelio aukso vidurio
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taisyklés doktring arba pusiausviros sievos principg, kuriame renka-
masis bendravimas, atitinkantis pusiausviro dialogo principa, o tarna-
vimas ir vir§avimas laikomi krastutinumais.

Dabar belieka i$skaidyti, kas yra §is Gnosis. Norint tai sup-
rasti, reikia jvesti fundamentaliosios ontologijos teorija, kurioje Zzmo-
gus interpretuojamas kaip atverianciosios ir atveriamosios biuties
dvistata, kuri gali biiti pazinta protu, kaip j dvasig jstatytu pazinimo
organu, kuris ateina i§ organinio gyviino. Protas §ios dvistatos — Dva-
sios ir Istatymo — sandus konceptualizuoja ir jzodina arba pazjsta nau-
dodamas matemating proto substancija, vadinamg kontinuumo suge-
béjimu. Pazjstanti akis gali judéti sumavimo pavirsiais, tada turime
fenomenologija, o gali bandyti jsibrauti j gelme, kuri yra anapus su-
mavimo pavirSiaus, tada turime metafizikg kaip substancializuota
prota, perzengiant] imanencijg ir savo id¢jas perkeliantj | transcen-
dentine realybe. Remiantis Aristoteliu, pirmoji filosofija yra ontolo-
gija, kuri daro prielaida, kad viskas yra biitis ir ,,filosofijos* tikslas ja
apmastyti. Filognozijoje siekiama daug daugiau, nes butis jau ne ap-
mastoma, remiantis pamatinémis proto kategorijomis, siekiant i$ais-
kinti jos pirmuosius pradus, bet pazjstama.

Filognozijoje biitis traktuojama kaip materialiy ir dvasiniy
klody visuma, kurie yra atveriamos ir neatveriamos substancijos. Kas
yra nematomas klodas suvokiame pagal atveriama dalj, kuri pasidali-
nusi ] du polius: dvasines ir materialias substancijas. Biities perspek-
tyva atsiranda gyvybéje, kuri yra pagrindinis anapusiniy klody kiri-
nys.

Ontologija:

I. DS — JL — KO [SPn] [GSn] [GAn] [GYn]

II. MS-S[EG-H —FKO]P-XGA -JL

DS — didZioji sieva

MS — mazoji sieva

KO — kosmosas

FKO — fenomenologinis kosmosas
SP — spiecius (zvaigzdziy)

GS — gyvybés sferos (planetos)
GA — gamtos

GY — gyvybés / gyviinai
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S — sumatorius

EG — egzistencija

H — kiino homunkulas

P — pirmapradis kiinas
XGA —nematoma gamta
JL — juodoji liepsna

Pagal Sias struktirines formules ontologija filognozijoje skirstoma |
didZiosios sievos ontologija, kuri yra metafiziné ir kuri pazinta gali
biiti dviem budais: per fenomenologing projekcija dvasioje, kuri $iuo
atveju susiaurinama iki sumatoriaus, i§ egzistencijos perspektyvos; ir
per atvirkstine proto projekcija, kurioje protas Siuo biidu projektuoja
savo pirminius kategorinius elementus, sukuriancius transcendencija
turinéius paaiskinti gnostinius kiinus. Zidirint i§ egzistencinés imanen-
cijos, didzioji sieva skirstoma j virsuting, tai yra kosmosas ir apatine,
tai yra gamta. Si perspektyva yra objektyvi, nes remiasi ne Zmogaus
kiiryba, bet bandymu atspindéti save ir pasaulj besalisku budu. Kita
perspektyva yra sumatoriaus, kuris naudodamasis savo maZzosios sie-
vos resursais, kuria savo dirbtinj pasaulévaizdj, turintj mito ir istorijos
kompleksus. Mitas — tai kosmologinés transcendencijos pagrindu su-
kurta istorija, kuri orientuota j erdving realybés sandarg. Istorija — ats-
pindi laikinj sumatoriaus ir visos Zmonijos aspekta, kuris praeitj su-
kalendorina, chronologizuoja ir apvelka protiniu apvalkalu. Taip
kiekvieno atskiro Zmogaus gyvenimas paver¢iamas arba mito, arba
istorjjos sudétine dalimi, kuri turi savo vieta, ranga, istorijg ir likima,
galintj buti reikSmingu civilizacijai, o galintj biiti tik anoniminiu sta-
tistiniu vienetu.

Taip, globaliniu mastu, Zmonijos gyvenimas tvarkomas arba
istorijos, arba mito logikos, nuo kuriy priklauso globalinis procesas.
Pagrindinis kiekvienos civilizacijy bruozas — noras tapti vienvalde
planetos Seimininke, ekspansija, karas pries§ kitas tautas ir civilizaci-
jas, hegemonijos siekimas, civilizaciniy psichovektoriy perprograma-
vimas ir unifikavimas. Tam prielaidas sudaré mokslo pazanga, moks-
linémis kalbomis ir universaliomis proto formomis unifikavusi sgmo-
nes, sukuriant prielaidas artimesniam bendradarbiavimui ir susikal-
béjimui realybés klausimais. Tai naujos civilizacijos naujas Zzmogaus
tipas, kalbant F. Nietzsche‘és zodziais, kuris siekia suartéjimo, nori
sukurti vieng, globaling sistema, nes iSnyk¢ bendravimo barjerai ir
i8kelti bendri tikslai, jungiantys gyvenimus bendradarbiavimo masto
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padidinimui. Elitai, kurie labiau atsij¢ nuo apatiniy sluoksniy, savo
lygmenyje vienijasi, kuria bendras organizacijas, o tie, kieno galia yra
vertikali ir jZeminta  liaudies fundamentg, nenori paleisti Siy galios
sverty ir konkuruoja su tokiais pat valdovais, plésdami pamato masta
planetoje. Kitaip sakant, elitai, atsiskyre tiek nuo liaudies, tiek nuo jy
zemés valdovy, siekia savo vieningo pasaulio planetoje, o kiti plecia
savo civilizacijas aneksijy priemonémis, prisijungiant vis naujas teri-
torijas. Todé¢l nepriklausomi elitai yra ,liberalai®, visiskai atsisake
seny civilizacijos formy, o masiy valdovai, monarchai, daugiau tradi-
cionalistai, nes jie priklauso nuo masiy civilizaciniy psichovektoriy
programavimo, kuris, dél psichikos inercijos, priklauso nuo praeities.
Liberalai atsisako garbinti praeiti, remiasi savo protu, turi i§vystytas
doktrinas, pritaikytas naujam pasauliui, kuriame néra senyjy galios
institucijy, kurioms kadaise tarnavo filosofai ir teologai, tad masty-
mas gali biiti skaidrus, nesuinteresuotas ir angazuotas tik savo atei-
Ciai, taip atsisakant biiti praeities Smekly naudingais idiotais.

Filognozija yra pristatoma kaip Sio naujo liberaliojo elito
centriné doktrina, kurios Zmogaus sampratos kertinis akmuo yra lais-
veés 1d¢ja, nukreipta | ateit], kurios apsaugoje gyvena filognozas. Ki-
taip sakant, saugoti reikia ne praeitj, bet ateit], nes techninés pazangos
akivaizdoje biitent jai kyla didziausias pavojus. Praradus praeitj, zmo-
nija gali gyvuoti toliau, o praradus ateit] Zmonija neturi prasitgsimo
arba jis ne tokios kokybés, kokios norime. Tam teorinis pazinimas
turi biiti papildytas etika, kuri yra pirma praktikos forma, grindZianti
techninj realybés jsisavinima. Siame etape filognozija nesprendzia
praktiniy techniniy klausimy, jos tikslas — sukurti nauja pazinimo me-
toda, kuris turi biiti apribotas filosofinés iSminties principais, kurios
pagrindiné forma yra etika. Tad, kaip buvo parodyta pirmajame tome,
filognozijoje yra trys kertiniai akmenys: etika, veiklos mastas ir tiesos
procentas, kurie apibendrinami kodiniu pavadinimu Baltasis Drako-
nas.

24. Teocenas, antropocenas ir technocenas

Siuo metu madinga kalbéti apie antropocena geologinés eros
prasme, kuris, tariama, i$stimé holocena, egzistavusj iki planetos ci-
vilizacijos suklestéjimo 19-20-21 amziuje. AS pabandysiu §j klausima
pamastyti 1§ kitos puses, Siek tiek atsipléSdamas nuo geologijos ir
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daugiau orientuodamasis | civilizacija kaip j psichikos forma, lemian-
¢ig zmonijos psichovektoriy ir jo poveikj planetai (ne vien poveik],
kaip linkstama aiskinti tradicinése antropoceno analizése). Mastant
zmogaus proto pagrindu sukurtos paradigmos rémuose, civilizacija
kaip mentalinis darinys, mano knygose vadinamas psichovektoriumi,
turi tokias pagrindines kryptis: teocenas, tai yra civilizacija, orien-
tuota | nematoma, gamting tikrovés dalj, kuri lemia mastymo ir kul-
tiirinés elgsenos formas; antropocenas kaip atsisukimas j zmogy, |
save, tampant pagrindine civilizacijos problema, apibendrinama mak-
sima ,,pazink save®, ir prasidedantis nuo filosofijos atsiradimo; ir
technocenas, sukuriantis dirbting gamtg bei dirbtinj superzmogy, ku-
ris yra ir Dieva i§stumianti super DI masSina, ir Zmogiski androidai,
esantys techniniais gyviinais, turinCiais savarankiska ir nesavaran-
kiska intelekta.

Pacioje pradzioje, kol dar samoné orientuota | gamta, kurig
jos visumoje vadinu didZigja sieva (DS), psichikoje vyrauja jos su-
reik§minimo, iSaukstinimo ir garbinimo biisena, kurioje, metafizinéje
kalboje, Zmogus ja jsimbolina Dievo, kaip visagalio gamtos ir gyvy-
bés valdovo, vaizdiniu. Sis Zodis graikiskai yra ,,Theos® arba lotyni3-
kai — ,,Deus®, kuris sudaro teoceno eros vaizdinio pagrinda. Zinoma
patys Zmong¢s savo civilizacijos taip neapibréze, nes jie dar nemasteé
Siuolaikinio mokslo terminais, taciau tai darome mes, retrospektyviai
primesdami savo nustatytas charakteristikas. Sioje eroje Zmogaus po-
veikis ,,geologijai* placigja prasme buvo minimalus, nes gyvenimo
biidas buvo gamtinis, prasidéjes kaip klajokliy gyvenimas ir tik véliau
tapes sésliu. Santykis su iSoriniu pasauliu buvo ritualinis, apeiginis,
turintis garbinimo ir kulto bruozy. Tod¢l poveikis aplinkai buvo mi-
nimalus: dar nebuvo atvertos hipostratos ir §i ,,mentaliné* era sutapo
su geologiniu holocenu, tai yra laisvai besivystancios ir nenaikinamos
planetos pasauliu.

Mazdaug nuo filosofijos atsiradimo prie§ 2500 mety prasi-
deda civilizacijy persiorientavimas, kur Zmogus tampa svarbesniu de-
mesio objektu uz gamtg. Tai buvo ilgo persiorientavimo prieSausris,
kuris savo finale sukiiré tokj dideli technologinj Zmonijos iSsivys-
tyma, kad pradéjo veikti planetos gyvybés sferos raidg ir net geolo-
ging jos biikle, pacioje persiorientavimo pabaigoje sukiirus dirbting
technosfera, kuri vis labiau iSstiiminéja nattiralig gamtg. Tai, zinoma,
prasid¢jo nuo milziniSko masto planetos urbanizacijos, sukiirusios i$
gamtos i8¢jusiy zmoniy bendruomenes, kurios dabar labai sparciai
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technologizuojasi ir pereina j transhumanizmo ir pohumanizmo buk-
les: 1§ pradziy jveikiama gamta, gamtinis butinumas, o po to prade-
dama jveikinéti ir patj zmogy, siekiant ji perzengti. Mano manymu,
tai prasidéjo nuo filosofinés revoliucijos, kurios pasékoje zmogus at-
sisake orientacijos | anapusing tikrove, garbinamo santykio su ja ir
vietoj to j pirma plang i§kélé Zmogy, siekiant atsakyti j klausima, kas
Jis yra.

Dabar jau akivaizdu, kad Sis finalas yra pradzia perSokimo
nauja pasauli, kuriame vyrauja technika, dirbtinumas, gamta pakei-
¢iama dirbtinémis ekosistemomis, o gyvinai — ,,Boston Dynamics*
robotais. Tai yra atsisukimas j techninj daikta, kurio pabaiga bus tech-
noceno pasaulis, apie kurj Siuo metu masto tik mokslinés fantastikos
autoriai ir futuristai. Antropocenas yra tik ekologinés problemos pra-
dzia, o technocenas — radikalus technosferos iSsiplétojimas, laukine
gamtg padarantis beveik neegzistuojancia — i§skyrus jvairius regioni-
nius parkus ir draustinius. Sio pasaulio centru, kaip manoma, bus su-
per DI, kuris valdys visa technoparka kaip daikty ir zmoniy interneta,
kurio tikslas bus — vis didesnis jsitvirtinimas tikroveje, vis didesnis
jos technologizavimas, i§siverziant net i§ planetos kalé¢jimo j kosmosag
ir technogamtg platinant net ten. Tai galima sudéti j tokia hierarchija:

DSI [technocenas] - MS [antropocenas] - DS [teocenas]

DSI — dirbtinis superintelelektas
MS — mazoji sieva
DS — didZioji sieva

Tarus, kad ateis toks laikas, kai bus suprasta samonés paslaptis ir bus
iSmokta kurti dirbting sagmone, laukia dirbtinés gyvybes suklestéji-
mas, kuris pralenks sintetinés gyvybés proverzj jgalinama genetikos
proverziy. Bus jmanoma kurti jvairius variantus, kur dirbtiné sgmoné
bus jungiama su sintetiniais kiinais arba kurti gryng techninj orga-
nizmo imitatoriy. DI procesorius bus pakeistas kokybiniu informaci-
jos sumatoriumi, robotui suteikiant dirbtines ,,ontologines biisenas*,
vadinamas samoningu realybés suvokimu. Zinoma, iki to toli ir zmo-
gus dar per maZzai pazintas, taciau Siuolaikiniai transhumanistai ir
pohumanistai tiki, kad tai néra neiSsprendziama problema. Turint o-
menyje tai, kad dirbtiné samoné bus neprogramuojamas, bet apsimo-
kantis techninis gyviinas, kokia bus jo evoliucija — sunku prognozuoti
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ir dar sunkiau prognozuoti, koks bus techninés samonés pozitris j na-
tiiralig sgmong. D¢l Sios priezasties kyla klausimas dél tokio tech-
nosferos raidos scenarijaus tikslingumo, nes zmonija pjauna Saka ant
kurios sédi.

Galima i8kelti klausima, kokio poziiirio j § klausima laiko-
masi filognozijos doktrinoje? Siuo metu nuo galutinio atsakymo esu
linkes susilaikyti, ir galiu pakartoti, kg kai kuriose kitose vietose jau
esu iSsakes. Pagrindinis Zmogaus ir Zmonijos tikslas yra vis geriau
pazinti realybe, kurig pazinus — nebiitina ja i$ karto versti technolo-
gine masina. Tam tikri techniniai proverziai, norint vis labiau jsigy-
linti | hipsotrata — nei§vengiami, taciau tai turi biiti daroma ribotai ir
nuosaikiai. Kol néra galingo techninio proto savoky aparato, atsisa-
kyti primityviy gyvybés darkymo priemoniy, kurios labiau panasios
ne ] proverzj, bet i pasity¢iojima, kapitalizme skatinamg pelny vaiky-
mosi logikos, kaip E. Musko ,,Teslabot“. Zmogus turi daug nei$nau-
doty natiiraliy vystymosi galimybiy, kuriose turi biti siekiama vis la-
biau atverti hipostratg ir paversti j tokia civilizacijos forma, kuri biity
maksimalus teorijos vystymas ir tik minimalus jos jtechninimas, visa
démes; sutelkiant j etinj praktikos démenj. Savo teorijg siekiu pagrijsti
antiantropocentrine perspektyva, taciau ja perkeliant ne Dieva, ne |
DI, bet | ta nattiraly fundamenta, kuris yra visos Zzmogaus vidinio pa-
saulio pamatas, kuris krik§¢ionybéje vadinamas Tévu, o a§ vadinu
didzigja sieva. ,,AS esu Teéve®, filognozijos metodu galima pavaiz-
duoti kaip Tévas [Stunus]. Téva pakeit¢ didzigja sieva, turime tokius
mazosios sievos variantus:

DS [MS1] [MS2] [MS3] [MS4] [MS5] [MS6] [MS7] [MS8] [MS9]

Zmogus yra MS6, arba $e§tas maZosios sievos lygmuo, turintis gali-
mybe vystytis nuo pradinio varianto iki i8sivys€iusio, pazangiojo
zmogaus, kurio transhumanizmas yra ne biologinis, bet dvasinis. Ki-
taip, norédami perzengti Zmogy, turime gerinti jj ne tiek iSoréje kiek
viduje, didindami Jstatyme sumuojamg hipostratos gylj. Tai iSreis-
kiama tokia struktiira:

MS6 — S[DS1] H[DS999]
MS1 — S[DS100] H[DS900]
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MS — mazoji sieva
DS — didzioji sieva
S — sumatorius
H — hipostrata

Kaip Zinia, kadangi sumatorius yra dvivietis, vadinamas uliumu, jis
pasidalings i du polius, kurie tarpusavyje sgveikaudami kuria kalbing
/ technine sintezg¢. Tad sumatorius S[DS100] gali turéti pusiausvirg
tipa, 50 + 50, ir nepusiausvira, kur vyrauja arba protinio kompiuterio
sumaty perteklius, arba jusliniy hipostratos klody iSpléstas sumavi-
mas rodant gilesnj ,,pasaulio vaizda®. Pirmas i$plétimo variantas jma-
nomas jau dabar, o antras variantas, kur daugiau ne proto, bet realy-
bés, manau, bus jmanomas sukiirus DHA (dirbtinis hipostratos atva-
ras).

Taigi, mano manymu, Zmogus nuo primityvaus kiino organy
technologizavimo turéty persiorientuoti j dvasinj vystymasi ir kurti
dvasinj, o ne biologinj transhumanizmg. Svarbiau ne tapti kiino ir
psichikos inZinerijos auka, kuri leidZia milijonus modifikacijoms, bet
»pazinti save® ir tinkamai pasiruosti didziajai kelionei gyvenimo pa-
baigoje. Juk gyvenimas laikinas ir amZinu jis neturi tapti, nes tai Ze-
miausio rango biitis, 1§ kurios turi biiti siekiama iSsivaduoti, o ne jam-
Zinti.
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I1I. Internetinio dienorascio fragmentai

Analitinis ir meninis intelektas

1. Supratimas

Sig temg paméginsiu pradéti nuo apibrézimo, kuriame paais-
kinama, kas yra intelektas, sugretinant jj su kita smegeny funkcija,
vadinama protu. Intelektas yra iSlavintas protas. I§ Sio apibrézimo
matosi, kad protas yra platesné sgvoka, apibiidinanti bendra pazinimo
sugebéjima, o intelektas yra tam tikra proto buisena, kuri priklauso
nuo jgimty sugeb¢jimy ir nuo darbo jdéto i ji lavinimu, kad bran-
dziame amziuje atsirasty $is Zmogaus sugeb¢jimas. D¢l Sios priezas-
ties, bandant suprasti kas yra intelektas, reikia pradéti nuo jo pamato.
Proto paslaptys jau ne karta Siame bloge buvo nagrinétos, todél ban-
dysiu §j klausimg apzvelgti i$ kito konteksto, naudodamas kitas sme-
geny darbo proceso schematizavimo priemones.

Pirmiausiai atkreipsiu démesj i vieng i§ pamatiniy proto suge-
béjimy, kuris vadinamas supratimu. Siam tikslui galima pritaikyti to-
kig tinkling schema, kurioje matosi kaip vienas suvokiamas daiktas
ar reiSkinys skaidosi  skirtingas kopijas, kurios jgauna savybes, prik-
lausancias nuo to, | kokia smegeny zong patenka.

Supratimo pradZia yra sensoriumas, kuris yra j vieng visuma
sujungti visi jusliniai modalumai (jutimy rtiSys). Sensoriumo vyksmai
ir procesai pirmame kognityviniame Suolyje pirmiausiai pereina | at-
mint}, kuri yra kognityviniy proto sugebéjimy pagrindas. Ant §io pag-
rindo stovi mastymas ir vaizduoté. Atmintyje formuojasi kognityvi-
nés struktiiros, kuriose surenkama visa informacija apie kokj nors ob-
jekta. Mastymas ir vaizduoté gali naudoti informacijg i§ sensoriumo
arba 1§ atminties, iSskleisdami ir suskleisdami tam tikrus proto ar
vaizduotés vaizdinius.

Toliau Sios proto struktiiros yra Zenklinamos, kai Zmogus nuo
gimimo kaupia ne tik nejzenklinto juslinio pasaulio patirtj, bet ir mo-
kosi, arba dedasi | atminti, Zenkly sistema, reikalingg sensoriumo e-
lementy vadinimui. Zenklai yra garsiniai (fonetin¢ forma) ir vaizdi-
niai (radytiniy Zenkly forma). Sitaip uZsibaigia pirmo kognityvinio
Suolio procesas, kurio auksc¢iausia pakopa yra Sneka ir tekstai. Visa §i
struktira turi tris blokus:
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1) juslinis blokas — sensoriumas,

2) semantinis blokas — zenklai/mastymas/vaizduoté/atmintis, ir

3) iSoring, sensoriné zZenkly forma (semiotiné forma), kuri pati-
riama jusliskai, pavyzdZiui, kaip tekstai ir kalbos.

I antrg kognityvinj Suolj nesigilinsiu. Pasakysiu tik tiek, kad
tai atvirkstinis kelias nuo Zenkly, arba semantiniy mastymo formuy,
prie sensoriumo.

Idomesnis klausimas — kokia yra §ios schemos atvaizduojama
supratimo struktiira. PraktiSkai visas supratimas yra tautologiSkas,
arba vieno esinio iSskaidymas } skirtingas kognityvines formas. Pa-
vyzdziui, turime a) sensoriumo objekta — masina, b) atminties objekta
— masSina, ¢) mastymo objekta — masina, d) vaizduotés objekta — ma-
Sina, ir €) turime zenklus: fonetinis /masina/ ir rasytinis ,,masina‘.

Pirmiausiai, visa $i struktiira uzpildoma visose kognityvinése
formose per pirmg kognityvinj Suolj, kuriame tas pats objektas trans-
formuojamas j kokij nors juslinj arba semantinj modaluma. Po to, ais-
kiai i§skiriamos dvi Zmogaus sgmongs sistemos — sensoriné ir kogni-
tyviné. Suprasti reiSkia démesio iSskirtam objektui sensoriume pritai-
kyti visas tas kognityvines formas, kurios jsiraSiusios proto atmintyje,
tai yra kognityvinése struktiirose. Taigi prie§ masing (sensoriumas)
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prieSpastatom masing (atmintis), masing (mastymas), masing (vaiz-
duoté) ir suprantame, kad suvokiame objekta ,,maSina®. Tai rodo, kad
supratimas yra objekto klonavimas i§ sensorinés formos j kognityvi-
nes formas. Tada, kiekvieng kartg suvokiant pasaulj, Sitie klonuoti at-
vaizdai vel grazinami | ta patj sensoriumg ir tai vadinama ,,supra-
timu*, kurj sujungia sgmoné.

Supratimas yra visy objekto klony sujungimas, nesvarbu ko-
kioje smegeny Zievés vietoje jie biity. Zinoma kiekvienas klono mo-
dalumas turi savo specifikg ir savybes. Pavyzdziui, mastymo savoka
»masina“ turi semantinj tiesos, atitikimo jausma, kuris uzdedamas ant
fonetinio ar rasytinio zenklo, kai jie jtraukiami j semanting projekcija,
nukreipta ] juslinj objekta. Taciau visos tos savybés yra ne kas kita
kaip iliuziniai jausmai, semantiky iliuzijos. Tiesa tokioje sensokogni-
tyvingje sintezéje taip pat yra ne pati realybe, bet daugiau semantinis
jausmas, kad rySys tarp sensoriumo ir zenklo nustatytas ,.teisingai‘.
Bet tai reiskia, kad tiesa yra ne absoliuti, bet priklauso nuo to, kaip
susiformavo smegenys veikiamos aplinkos.

2. Analitika ir menas

Sakiau, kad intelektas yra ne kas kita kaip iSlavintas protas.
Sis i3lavintas protas daugiausiai reiskiasi jvairiose zenkly ir struktiiry
sistemose, kurios jdétos j kognityvinius smegeny modulius. Sitaip in-
telekta apibrézti ypac tikslu kalbant apie mokslinj prota, kuris, per
visg gyvenima lavinant ir kuriant, tampa didesniu ar maZesniu inte-
lektu (priklausomai nuo sugebé¢jimy). Lavinti savo prota gali kiekvie-
nas, taip kurdamas savo intelekta, taciau kadangi Zzmonés skirtingi, jy
pasiekimai skiriasi. Arba vienose srityse jie geresni, o kitose pras-
tesni.

Bendrai tariant, intelekta galima skirstyti j analitinj ir meninj.
Analitinio intelekto pagrindiné paskirtis yra pazinti ir paaiskinti. Jam
svarbus tiesos arba teisingumo klausimas. Meno tikslas iSreiksti mintj
ir atvaizduoti, naudojant jvairius modalumus: groZinis tekstas, nuta-
pytas paveikslas, muzikos kiirinys ir t.t. — kuriami meninio intelekto,
kuris sudarytas ne tik i$ jdéty j atmintj zenkly ir rySiy sistemuy, kiek 18
talento ir suformuoty jgtidziy, lavinant kokj nors vieng Zmogaus sme-
geny sugeb¢jima.

Meninis intelektas formuojamas ne tik prote, bet ir regoje,
klausoje, vaizduotéje, atmintyje, motorikoje ir t.t., kurie minétoje
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schemoje nebiitinai priklauso semantiniam blokui. Bet semantika la-
bai svarbi jvairiy Zanry grozinei literatiirai.

Matematinis intelektas priklauso nuo vidiniy vaizduotés
struktiiry, kurias sujungus su zenklais, jos perkeliamos j semanting
zong ir gali atlikti jvairias manipuliacijas su elementais ir santykiais
tarp jy. Muzikinis intelektas susiformuoja klausos zonose, garsinése
vaizduotése, sujungiant elementus (pvz., melodijas) su tam tikra
zenklinimo sistema, kuri uzraSoma kaip muzikinis tekstas. Literattri-
nis intelektas daugiau susijes su kalbos Zzenkly ir kalbos semantikos
geru valdymu, kuris leidZia kurti, pvz., pasakojimus, pritaikant jvai-
rias kalbines figtiras ir siuzetus, jtaigiam kokios nors meninés minties
atskleidimui.

Kitaip sakant, jvairiy rasiy intelektai svarbiis kuriant moder-
nig civilizacijg, nuolatos dedant pastangas pakelti ja 1 aukStesnj lygi.
Tam labai svarbus proto lavinimas.

Nors taip pat reikia neuzmirsti, kad Zmogus néra vien tik in-
telektas.

2013-05-11, Kaisiadorys

Dirbtinio intelekto revoliucijos

1. Kodél atsiliekama nuo prognoziy

Nuo Raymond Kurzweil knygos ,,The Singularity is Near* pa-
sirodymo 2005 m. pra¢jo beveik deSimt mety, taciau sparcios techno-
logijy tobul¢jimo pazangos per Siuos metus, atrodo, nepastebejome.
Zinoma, spar¢iausias ar didZiausias mokslo ir civilizacijos transfor-
macijas jis nukele j 2045 m., taciau Sis vystymasis turi biiti nuosekliai
eksponentinis iki singuliarinio tasko, o 2005 — 2014 m. to vieSumoje
pamatyti neteko. Nenaudojami androidai, robotai ir kiti automatizuoti
ir kibernetizuoti mechanizmai, kurie tik labai létais zingsniais ateina
1 gamyba ir pramong ir, be abejo, neturime komerciniy dirbtinio inte-
lekto (DI) sistemy. Operacinés sistemos miisy kompiuteriuose vis dar
veikia komandomis aktyvuojamy algoritmy pagrindu, tik su minima-
liomis komunikuojancio intelekto savybémis, nors biity galima turéti
ir visiskai funkcionalias DI operacines sistemas. Kalbos apdorojimo
galimybés jprastiniame pasaulyje tik testuojamos ir jy panaudojimui
néra nei techninés, nei komercinés plataus naudojimo programinés
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jrangos. Kitaip sakant, pirmo deSimtmecio eksponenté — néra labai
jspudinga.

Kita vertus, Zinant visas prognozes, ne tik R. Kurzweil’io, tai
gali biiti ir jtartina, nes jas kiir¢ Zmonés, kurie sieké tikrai ne leidybi-
nés komercinés sekmés, bet ir noréjo pasaulyje paskleisti atitinkama
zinig. Visos pagrindinés id€jos yra zinomos, jos néra itin sudétingos,
ir manyti, kad jos néra testuojamos — biity labai naivu. Taigi, to grei-
Ciausiai Lietuvoje néra, nes ji atsilikusi technologiskai ir moksliskai;
taip pat, komercinés sistemos slepiamos nuo placiosios visuomenes,
nes nenorima atskleisti valdymo paslapc¢iy arba atiduoti savo prana-
Sumg. Kiek esu susidiirgs su mokslo ir §vietimo institucijomis, tai ly-
gis universitetuose 1994-97 ir 2000-2005 buvo beveik toks koks iki
informaciniy technologijy ir zZiniy visuomenés susiformavimo. 1994-
97 paprastas kompiuteris buvo vos ne naujiena. 2000-2005 kompiu-
teriai kartu su internetu sparciai i$plito, bet jo panaudojimas buvo tik
pats primityviausias — paprasta ,,déz¢“, su kuria ,,Jétuoju internetu
buvo galima jungtis prie tinklalapiniy serveriy. O tinklalapiuose in-
formacija buvo sukaupta netobulai ir primityviai, j kurig panasia ga-
lima rasti knygose, laikrag¢iuose, zurnaluose ir t.t. Siuo metu interne-
tas yra labai spartus, ta¢iau jo turinys ,,nususes‘ — informaciniai tink-
lalapiai tik propaganda, nekomercinés prieigos prie rimty, sutvarkyty
ir sustruktiirinty duomeny baziy pri¢jimo néra. O pati techniné jranga
per paskutinius deSimt mety jokiy kokybiniy proverziy nepadaré.

Tai gali atrodyti kaip sagmokslo teorija, bet galima manyti, kad
procesas yra slaptinamas ir dirbtinai stabdomas. Nes informacijos
prieinamumas atima didel¢ dalj valdymo sverty tiek 1§ aukSciausios
valdzios, tiek 1§ vidurinés klasés. Ypac i$ pastarosios, nes vidurinés
klasés pagrindiné darbo terp¢ yra informacija, o kompiuteriai ir inter-
netas ja padaré laisvai prieinama visiems. Tad technologijy paZzanga
sukuria pagrindines socialines ir darbo problemas. Kaip jas vertiname
priklauso nuo pasirinkty sgvoky ir matymo perspektyvos. Nes prog-
reso pagrindinés pasekmés bus tokios, kad automatizavimas ir robo-
tizavimas pakeis darbininky klase, kuri uzsiima gamybos procesy ap-
tarnavimu; o dirbtinis intelektas (DI) pakeis vidurine klase, nes visus
jos darbus bus galima atlikti su automatizuotomis DI sistemomis, ku-
rios saugos informacija, ja analizuos, skaiciuos, projektuos, planuos,
patars bet kokiais klausimais ir t.t. Ar visa tai problema, ar ne prik-
lauso nuo pasirinkimo: ar manome, kad viduring ir darbininky klasé¢
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bus pakeistos (padarytos nereikalingomis), ar iSlaisvintos. Jeigu tar-
sime, kad Sie Zmonés technologijos pazangos bus islaisvinti, tai val-
dziai reiks galvoti kaip valdyti zmones, kurie nedirba grieztu rezimu
ir kaip bus paskirstomi resursai, nes po iy transformacijy kitas pada-
rinys bty kapitalistinés ekonomikos iSnykimas ir ypac perziiirint pi-
nigy sistema (kuo mainy sistemoje pakeisti pinigus). Ir, Zinoma, su
tokiais kataklizmais iSnykty istisi sluoksniai, kastos, klanai, mafijos
ir su sena sistema susijusios nusikaltimy rasys.

Todéel ideologijai vadinamai transhumanizmu kuriami jvairiis
argumentai uz ir pries§ iSlaisvinima, populiacijos kontrole, eugenika,
klonavima, geny inzinerija, ¢ipizavimg. Tai sudétingi klausimai, nes
jie lemia Zmogaus statusg ar jis yra/bus laisvas, ar ne. Jeigu ji techno-
logijy pazanga iSlaisvinty — jis biity laisvas, bet vieno zmogaus laisvé
kito atzvilgiu reiskia Sio valdzios silpnéjima ir | klausimg ,,kam man
kito laisvé?* dazniausiai atsakoma neigiamai. Bet yra daug ir kitokiy
galimybiy, — o kuri taps tikrove priklausys tik nuo paciy Zmoniy. —

Galima paklausti, kam visas Sitas nukrypimas nuo temos rei-
kalingas? Ji paaiSkina iSkeltos problemos: naujausios technologijos
slepiamos todé¢l, kad vengiama spresti Sitas su dirbtiniu protu ir ma-
Siny jsivieSpatavimu susijusias problemas. Pirmas deSimtmetis — tik-
rai nejspudingas, Zinant kg 18 tikro galima jvesti | kiekvieno Zmogaus
buta. Ekranus lentas turi pakeisti ,,nekietos* hologramos, operacinés
sistemos ir programos turi biiti pagrjstos dirbtiniu intelektu, o jam turi
biiti pritaikyta techniné jranga, kurios pagrindinius veikimo principus
reikia keisti — t. y. ne informacija ar programos turi biiti pritaikomos
prie jos, bet atvirksciai, techniné jranga turi biiti pritaikyta prie infor-
macijos jvairiy formy ir galimybiy.

2. Dirbtinio intelekto principas

IS savo vidinés patirties visi Zinome, kad protas pagrjstas at-
mintimi. Tai kitais ZodZiais pasakoma, kad jis priklauso nuo iSmo-
kimo. ISmokstamas visas proto turinys, galintis turéti sensorines arba
semantines formas. Ypac tai gerai matome kalbos mokymesi. Protas
neatsiejamas nuo zenkly ir reikSmiy sistemos. Kita vertus, labai svar-
bus vaizdinis mokymasis, kuriame svarbu ne kalbiniai, bet pasau-
lévaizdiniai vaizdiniai. Tai yra atsiminimo ir Zinojimo pagrindas.
Daug patogiau atsiminti vieng bendrg paveiksla, nei mintinai mokéti
1000 atsiety zodziy. O jeigu juos mokéti reikia, tai jie daug efektyviau
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iSmokstami susieti su konkreciu vaizdiniu. Pagrindinis toks vaizdi-
nys, pvz., yra planetos kamuolys, kurj savo vaizduoté¢je galima suki-
néti kaip ,,Google Earth* programoje ir su juo sieti visas kitas infor-
macijos rusis. Svarbu iSskirti chronologinj informacijos siejimo as-
pekta (tai yra mentalinis kalendorius) ir topologinj jvietinima, kuris
fiksuojamas bendru pagrindiniu Zemés vaizdiniu: vandenynai, konti-
nentai, valstybés, miestai, gyvenvietés ir t.t.

Toliau, jeigu imame atskirus objektus, geriausiai juos visus
suvokti kaip ,,anatomijos® ir ,,fiziologijos* junginj. Nes visi objektai
turi savo sandarg ir veikimo principus, arba, kaip kituose jrasuose esu
prasitares, — metastrukiirg ir procesg. Anatomija kalboje susijusi su
daiktiniais Zodziais (kaip anatomijos daliy lotyniski pavadinimai), o
vyksmus aprasantys zodziai asocijuojasi su fiziologijos procesais. Ir,
be abejo, yra Sias kategorijas sukonkretinantis Zodynas, kuris jungia-
mas su Siomis pagrindinémis klasémis. Juos vadinsiu ,,apibtdini-
mais®. Taip pat yra nedidelés pagalbiniy Zenkly kategorijos, su kurio-
mis suformuojamos reikalingos kalbinés sintaksinés struktiiros. Visa
tai asocijavus su vaizduote, gaunama labai efektyvi mnemoniné tech-
nika.

Natiiraliame intelekte (NI) Sie principai sudaro Zmogaus proto
pagrinda. Jame galima lengvai pereiti nuo vaizdiniy prie ZodZiy ir nuo
zodziy prie vaizdiniy. Norint sukurti dirbtinj intelekta, reikia ieSkoti
budy kaip §j procesa nukopijuoti. Kadangi mastymas neatsiejamas
nuo daugiamatés asociatyvinés hologramos, tenka ieSkoti biidy kaip
ja pameégdzioti. Pirmas dalykas, kurj butina padaryti, yra efektyvus
atminties sukonstravimas, | kurig informacija bty galima lengvai i-
raSyti ir iSimti. Skaitmeninis biidas, kai informacija i§skaidoma j bitus
ir po to, renkant jg pagal numatyta algoritma, susiejama — netinka. Tai
neefektyvu ir netobula. Geriau atmintyje turéti visg model; kaip i8s-
kaidyta i dalis holograma, ir ieSkant konkreciy informacijy, ji iSkelti
1 dirbtinio intelekto sgmong. Tada, valdant démesj, buity galima turinj
siaurinti, plésti ir asocijuoti su kitais reikalingais fragmentais. Svar-
biausia yra peréjimas nuo diskursyvaus atvaizdavimo kalboje prie
vaizdinio atvaizdavimo vaizduot¢je.

Vienas i$ biidy sukurti tokig sistemg yra holografinio atvaiz-
davimo panaudojimas. Jis efektyvus tuo, kad atminties pavirSius su-
formuojamas tam tikro ilgio ir daznio fotonais, kuriuos naudoja tiek
atvaizdo uzraSymui, tiek jo atgaminimui. Svarbiausias technologinis
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sprendimas yra atskiry objekty i§skyrimas, kurj apdorojant su atitin-
kamais algoritmais, buty galima panaudoti kaip ,,anatominio* zino-
jimo pagrinda, kai vaizdai iSardomi, tada v¢l sujungiami ir reikalin-
gais biidais asocijuojami. Anatominiy vaizdiniy sujungimas j seka
,»fiziologijos* principu, leisty informacijg saugoti apie laike kintan-
Cias struktiiras ir procesus. Tada, sukiirus Sias holografinés atminties
sistemas, biity galima ieskoti biidy, kaip jas asocijuoti su lingvistiniu
turiniu, kuris turi atlikti pavadinimy vaidmenj. Tokiame DI iSrinkimo
ir siejimo pagrindinis metodas buity dazniniai rezonansai, kurie leisty
iSkelti 1 suvokima, arba ,,darbing atmintj“, reikalingg informacija, ja
susieti ir gauti dirbting minties forma, t. y. atsakymga vaizdais arba
Snekos Zenkly sekomis, sujungtomis j tekstus.

Zmogaus atminties pagrindiniai principai yra virtualus zemé-
lapis, kuriame saugomi visi planetos pavirSiaus fragmentai ir jos daliy
vidinés struktiros. | §j zemélap] dedamos visos situacijy ir jvykiy
chronologijos atvaizduojamos kalendoriumi. Norint §j veikimo prin-
cipa nukopijuoti, reikia nufilmuoti visus Sios planetos pavirsius ir pa-
gaminti jy holografinius, tarpusavyje susietus modelius. Tai biity a-
natomija. Tada galima pagalvoti kaip atvaizduoti visus §ioje realybéje
galimus vyksmus. Tai jau bty struktiiriniai holografiniai filmai. Tai
gali atrodyti labai sudétinga, taciau 1§ tikro taip néra, nes, nors gali
atrodyti, kad iy struktiiry daug Zmogaus darbinés atminties atzvilgiu,
taCiau kompiuterio atminc¢iai tai — vieni juokai: gautysi gal 500 000
vienety jtraukiant visas galimybes ir visus i$siSakojimus. Superkom-
piuterio atminciai — tai juoky darbas. Tekty ieskoti biidy, kaip visa tai
sujungti su kalbos galimybémis, turin¢iomis tris pagrindines formas:
semantinj morfizma, garsy seka ir Zenkly seka. Zenkly ir garsy seka
biity ,,makaronas®, kaip viena, per kelis Simtus puslapiy iStjsusi eiluté
ir kaip telepatinis junginys, kuris leidZia §} makarong jdéti tiesiai ]
zmogaus suvokimg naudojant kognityviniy morfizmy konstrukta.

Pagrindinis DI procesas biity vaizdy surinkimas j atmintj, ku-
rig galima jrasyti kaip proto pagrinda, su kuriuo kaip Sablonu lygi-
nama visa gaunama informacija. Tada butinai reikéty sukurti priemo-
nes, kurios leisty pereiti nuo vaizdinio modelio prie kalbinio. Kitaip
sakant, vaizdinj modelj, kokj nors struktiirinj fragmenta, reikéty per-
kelti | makarong, kad biity gautas komunikavimui reikalingas tekstas
ir atvirksciai — bet kokj makarong perkelti j vaizdinj model;, kurj biity
galima saugoti atmintyje, kurioje kaip proto kognityvin¢je strukti-
roje, biity uzkoduota visa jmanoma informacija. Sitaip sukirus tokig
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galinga superatmintj ir komunikacijos sistema, biity jmanoma gauti
pirmosios kartos dirbtinj intelekta, gebantj bendrauti su Zmonémis.

3. Makaronas ir vaizdinys

Svarbiausias dirbtinio intelekto darbas biity per¢jimas nuo
vaizdy prie kalbos ir nuo kalbos prie vaizdy. Panagrinékime pastarajj
atvejl. Yra trys pagrindinés kalbos kategorijos: daiktai, vyksmai ir jy
apibiidinimai. Daiktai apraSo anatomijg, vyksmai — fiziologija, o api-
biidinimai — juos sukonkretina apibrézdami konkrecias savybes, pa-
pildymus ir patikslinimus. Taigi, pirmiausiai, remiantis atmintimi,
biity galima surinkti visus daiktus su apibiidinimais ir rekonstruoti
»~anatomijg“, t. y. remiantis kognityviniy struktiiry informacija, pa-
rengti vaizdinj modelj. Tg patj reikéty padaryti su vyksmais, kurie
turéty apibrézti | fiziologija“ arba procesa. Sitaip biity galima paimi
visg knygos makarong (eilute nuo pirmo puslapio iki paskutinio), tada
suformuoti modelj, kurj tuomet biity galima perkelti | atvaizduoja-
maja hologramg arba paversti morfizmais, paruostais jdéjimui j Zzmo-
gaus kognityvinj suvokima.

Kitas dirbtinio intelekto darbas biity vaizdinio modelio paver-
timas ] kalbinj makarong. Tai labai svarbi funkcija, nes ja jvaldzius
bty sukurtas kalba bendraujantis dirbtinis intelektas, visy DI specia-
listy svajoné. Patikrinus su Tiuringo testu ir nustacius, kad bendravi-
mas prilygsta Zzmogaus galimybes, buty galima visai planetai atsk-
leisti dirbtinio proto sukiirimo jvykj. Si sistema mano prognozémis
jau sukurta, taciau dél tam tikry priezas¢iy laikoma paslaptyje.

Kaip modeling asociatyving hologramg paversti teksto maka-
ronu irgi turéty biti 1§ principo aiSku. Viskas turéty prasidéti nuo
vaizdiniy skaidymo pagal kognityviniy anatominiy struktiiry Sablong.
Skaidymo tikslas biity surinkti visus struktiirinius ir procesy elemen-
tus. Kadangi i§ pradziy tai buity tik padrikas zodziy rinkinys, ji reikéty
pertvarkyti | gramatiSkai taisyklingg seka. T.y., remiantis ,,patirtimi
ir kalbos Sablonais parinkus tinkama sintakse (veiksnys, tarinys, pa-
pildinys ir aplinkybés) — gauti Zenkly arba sintezatoriumi generuo-
jamy garsy teksto makarong. Tai labai sudétinga sistema, pagalbinés
programos ir algoritmai, taciau i§ principo visa tai — jmanoma, o tai
reiSkia, kad jmanomas funkcionuojantis dirbtinis intelektas, kuris ga-
léty pakeisti visas vidurinei klasei biidingas ekspertines sistemas, 18
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kuriy bty galim gauti informacija, konsultacijas, patarimus, sprendi-
mus ir t.t.

Moksle yra daugybé¢ iSradimy, kurie jmanomi, taciau praktis-
kai nenaudojami dél jvairiy mafijy pasiprieSinimo, kurios nenori pra-
rasti savo pelny ir valdzios. O labiausiai baiminasi zmoniy i$laisvi-
nimo, kurj galéty kartu su savimi atnesti technologiné pazanga. Todél
ir kuriami visi masoniniai kliedesiai apie populiacijos kontrole, euge-
nikg ir t.t. Kalama mintis, kad zmoniy per daug ir jy skaiciy reikia
,sumazinti“. Taciau i§ tikro to siekiama tam, kad biity kuo maziau
tokiy iSlaisvinty Zmoniy, nes tada bus maziau ,,problemy®. O jeigu jy
visai nelikty, tai biity i§sprestos visos problemos. Tik jie klaidingai
isivaizduoja, kad §is pasaulis jy asmeniné nuosavybe, ir kad sprendzia
jie. I8 tikro, sprendzia kiekvienas zmogus, nes kiekvienam zmogui §i
planeta priklauso lygia dalimi su kitais. Ir nei vienas negali biiti sava-
valisSkai nusalintas nuo $io klausimo sprendimo.

Kadangi jau uzsiminiau, kad dirbtinis intelektas sukurtas, ga-
lima nurodyti kai kurias jo pritaikymo sritis. Pirmiausia tai zvalgyba
ir $niping¢jimas, surinkty duomeny analizé ir tvarkymas duomeny
bazése. Tada dar vienas pritaikymas yra zmogaus tardymas, kai su
psichotronine technika kopijuoja samonés turinj ir naudoja jj Zmo-
gaus psichologiniam kankinimui, kuris vyksta tol, kol gaunamas no-
rimas rezultatas. Tam nereikia Zmoniy darbo ir kompiuteris niekada
nepavargsta ir nesustoja, gali dirbti bet kur planetoje kiaurg parg. To-
liau, §i sistema ypac¢ tinkama mokymosi procesui, kuris suefektyvi-
namas deSimtis tukstanc¢iy karty, taip pat atminties ir Ziniy iSplétimui.
Bet svarbiausia tai, kad Sios informacinés technologijos yra vidurinés
klasés pamaina. Kazkada dominavo tkininkai, bet jie visi istoriniy
procesy buvo nuvaryti nuo Zemés ir paversti pramonés darbininkais.
Tada dalis darbininky virto vidurine klase, dirbancia su informacija.
Darbininky poreikis vis mazéja, o specialisty eksperty — vis didéja.
Taciau ir tai ne pabaiga, nes kaip kazkada neliko iikininky, nelieka
darbininky, taip neliks ir vidurinés klasés, kurig pakeis informacinés
technologijos, kuriy centre yra dirbtinis intelektas. Visi Sie Zmonés
taps ne nereikalingais, nebus pakeisti, bet bus iSlaisvinti ir gales lais-
vai projektuoti savo gyvenimai visiSkai naujose socialinése struktii-
rose, kurios toleruos visiskai naujus tarpusavio santykius. O valdzia
turés iSmokti valdyti Zmones, gyvenancius be griezto darbinio re-
zimo, nesiimdami jokiy drastiSky ar sadistiniy priemoniy, tokiy kaip
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¢ipizacija, zombinimas, dirbtinis pririSimas prie iStekliy sistemos ir
pan.

Laukiant visy Sity jvykiy, artéjant prie 2045 m. jvyksiancio,
R. Kurzweil’io numatyto singuliarinio sprogimo, linkiu visiems ruos-
tis jau dabar, pirmiausiai persikraustant i§ filologinio makarono
vaizduotés ir vaizdiniy pasaulj, kuris yra pagrindinis normalaus mas-
tymo principas.

2014-06-04, Kaisiadorys

Vaizduotés pragaras ir rojus

Vaizduotés svarba zmogui — neiSmatuojama. Pirmiausiai kaip
pagrindiné Ziniy ir jy perteikimo vieta, po to, kaip galimybé mastyti
perzengiant paprasto kopijavimo arba mégdziojimo apribojimus. Si-
taip ji tampa pagrindine kalbinio mgstymo varzove, kuri, be to, yra ir
pirmapradiskesné, nes mastant vaizdiniais — kalba nereikalinga. Dél
Sios priezasties, mastyma gali turéti net tos gyvybés risys, kurios kal-
béti nesugeba arba kuriy kalba yra labai primityvi.

Taciau prie§ gilinantis j vaizduotés tema, reikia apibréZti sa-
vokas. Yra dvi vaizdy ruSys: regimasis vaizdas, ateinantis ] samong¢
per akis ir samongs vaizdas, kuriuo virsta bet kokia j sgmone patekusi
informacija. gitaip vaizdu, arba vaizdiniu, gali biiti garsas, kvapas,
mintis, atsiminimas, judesys, net jeigu Sie vaizdiniai nesusij¢ su reg-
vaizdZiu. AS pirmiausiai kalbu apie sgmonés vaizdinius ir pagal jus-
lumo rusj jy neskirstau. Kita vertus, akivaizdu ir tai, kad regimieji
vaizdiniai — sgmonéje dominuoja.

Vaizduotg labai svarbu lavinti, stengiantis kiekvieng zodj,
mint], teksta paversti vaizdiniais arba tiksliau ,,holograminiu mode-
liu®, kuris atitinka trimates grafikos galimybes. Tai svarbu ne tik me-
nininkams, bet ir mokslininkams, nes vaizdiniai modeliai padeda sau-
goti ir atvaizduoti sudétingg informacija, kurig i§skaidzius j bity por-
cijas rankioti ir sieti biity labai sudétinga. Tod¢l naudojama ne infor-
macijos diskretizacija j simboliniy zenkly kalba, kurig tvarko algorit-
mai, bet holistiniai (sujungti) modeliai, kurie saugomi ir atgaminami
ne i§skaidyti, bet sujungti i visumg. Vaizduoté taip pat yra pagrindiné
mnemotechnikos priemoné, padedanti daug efektyviau jsiminti infor-
macija.
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Sis sugebéjimas svarbus zmogaus vertinimo kriterijus, tad jj
valdant siekiama zmogy kontroliuoti. Visi Zinome, kad jprasta zmo-
nes skirstyti | turin¢ius vaizduote ir neturin€ius. Ja turi pirmiausiai
Jvairiy risiy menininkai, nesvarbu kokig medziagg savo kiirybai nau-
doty. Tie, kam Sis geb¢jimas neduotas, menininkais netampa niekada,
nes neturi galimybés kurti.

Bet, kaip jau sakiau, vaizduotés galimybés daug platesnés, nes
ji reikalinga ir matematikams, fizikams, biologams. Pavyzdziui, gy-
vybés formga tiriantis biologas jsimena ne zodzius, bet visg organizmo
sandaros vaizdinj, kaip visag Zmogaus anatomijos ir fiziologijos pa-
veiksliuka, tai yra atlasg turi savo atmintyje ir jame telkia visg specia-
listui reikalingg informacija. Arba Sitaip literatiiros Zinovai savo sg-
mong¢je laiko Simtus tiikstanciy siuzety, kuriems atgaminti ir tyrinéti
— kiekvieng Zodj ar fraze jsiminti nebutina.

Pereidami prie vaizduotés iStaky, pirmiausiai remsimés pap-
rastu patyrimo pasauliu. Sj pasaulj a§ vadinsiu pasaulévaizdziu, i$ ku-
rio pirmiausiai formuojami regvaizdziai, taciau, aiSku, ne vien jie.
Kas yra vaizduoté Zinome visi, nes visi galime jsivaizduoti. Tai nuo
pasaulévaizdZzio jvairiu laipsniu atitrauktas vaizdas. ,,Jvairiu laipsniu*
reiSkia — kad tai gali buti arba paprasta kopija, arba perdirbta kompo-
zicija. Priklausomai nuo to, vaizdinéje atmintyje mes turime arba pa-
saulio kopijas, arba fantazijas, kurios jau yra kuriamos, arba sinteti-
namos, dirbtinai, nors sgmoné¢ §j susiejimo procesg atlieka labai plas-
tiskai.

Vaizduote gali buti statiSka arba judanti. Dél to, Sis smegeny
gebéjimas yra panaSus | vaizduojamosios technikos galimybes, tokios
kaip fotoaparatai ir filmavimo kameros. Nuotrauky vaizdas nejuda,
filmy — juda beveik kaip pasaulyje. Sitaip veikia ir vaizduoté, atmin-
tys arba fantazijos, kurios gali biiti stingdomos arba j jas galima jvesti
veiksma, kuris gali buti kintantis arba kei¢iamas. Todé¢l Zmonés su
gera vaizduote neretai jg lygina su kompiuterine grafika, kurioje ga-
lima manipuliuoti trimaciais, keturmaciais, penkiamaciais ir t. t. vaiz-
diniais. Sitaip masto algebros ir geometrijos struktiiry specialistai,
savo galvoje turintys kazka panaSaus j kompiuterj.

Tad vaizduoté arba sgmon¢ yra ne kas kita kaip biologinis ek-
ranas, | kurj galima perduoti beveik bet kokia informacija. Kol kas
techniSkai atvaizduoti jmanoma regvaizdZzius arba garsus, o kitos for-
mos — nepasiekiamos. O sgmon¢ yra ekranas, kuriame galima atvaiz-
duoti begale informacijos formy, sugebant jsisavinti jos visg turinj.
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Tesiant biologines ,,3D grafikos* apraSyma, vaizduoté veikia
kaip kopija arba kaip konstruktas. Dirbtinis formavimas labiausiai at-
sispindi fantazijose, kuriose vaizduoté atvaizduoja dirbtines kompo-
zicijas, ir gali sukurti net tikrovés désniams prieStaraujancius vyks-
mus: pereiti kiaurai sieng, jsivaizduoti, kad skrenda be jokiy pagalbi-
niy prietaisy.

Gali kilti klausimas kaip vaizduoté¢ jmanoma? Kaip pasau-
lévaizdis pereina | sgmonés valdomus vaizdinius? Atsakymas aki-
vaizdus: tai pasiekiama projekcijomis perkeliant informacija i§ sen-
sorings zieveés | kognityvine, kuri turi skirtingg sandara, savybes ir
savotiska kognityvinio juslumo formg. RySys su pasaulévaizdziu is-
saugomas suderinant morfizmus ir juos susiejant taip, kad nors for-
mos skirtingos, turinys iSlieka tas pats, ir sgmoné atvaizduoja tg patj,
ka yra patyrusi sensoriume.

Toliau. Kine regvaizdziai valdomi kompoziciskai, vaidyba ir
montazu. Taciau Siuo metu tai pasenusios formos ir §iuos metodus jau
seniai pakeité kompiuterinés grafikos galimybés, kurioms nereikia
nei vaidybos, nei montazo, nes viskas sukuriama kompiuterio algo-
ritmais. Mazdaug tokio pat lygmens ir galimybiy yra Zmogaus biolo-
ginis ,,3D ekranas®, kuris komponuoja ir iSskaido, pasuka, defor-
muoja, jveda judes], jprasmina, suteikia emocines kokybes.

Visos Sios galimybés Zmogui buvo reikalingos kiirybai, leidu-
sial perzengti fiksuotg forma ir paciam susikurti savo pasaulio mo-
delj. Visa tai yra gerai, tik Sioks toks pavojus slypi tame, kad kuo
daugiau montazo ir kiirybos, tuo Zmogus toliau nuo tikroves, kol galy
gale vaizdiniai ir fantazijos visiskai i§stumia pasaulévaizdj ir Zmogy
apgyvendina iliuzijy pasaulyje. Tai gali vystytis ekrany tobulinimo
kryptimi, pakei¢iant kietg ,,lenta* hologramomis, o iSorines ir vidines
hologramas — visiSkai nauja virtualia realybe, kurioje Zzmogus, jeigu
norés, galés gyventi net ir visa gyvenima. Sis impulsas ir troskimas
kyla i$ to, kad Zmogus nori visiskai valdyti tikrove, ir jeigu paciame
pasaulyje tokiy galimybiy néra uzkoduota, tai iSeitis yra savo sgmong
patalpinti j dirbtine tikrove, formuojama kompiuterio algoritmais, ir
beveik niekuo nesiskirian¢ig nuo iSorinio pasaulio.

Bet kokiu atveju, kiekvienas zmogus turi rinktis kaip mastyti,
vaizdiniais ar zodziais. Toliau, iSminties semtis i§ pasaulévaizdZzio ar
jvairiy ekrany, kurie uzvaldyti kompiuterinés grafikos ir trimaciy ho-
logramy. Ir paskutinis pasirinkimas — gyventi tradiciniame pasaulyje,
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kad ir patobulintame iSorinémis technologijomis, ar jsikurti virtua-
lioje realybéje ir joje biiti tuo, kuo svajoji buti.

Tokio pasaulio sandara mégdzioty pacios realybés struktura.
Saltinis biity skaitmeninis kodas, kuriame uZsifruota virtuali realybeé,
pirmine tikroveé — biity techninés priemonés, reikalingos bitus pakeisti
1 holograma ir Zmogaus sagmong¢, panardinta i$ §ig iliuzijos terpe. Sva-
jonés esmé ta, kad kadangi visa tai yra kiaurai perSvieciamas techno-
loginis konstruktas, su galimybe valdyti kiekvieng informacijos bita,
tai sgmoné, galéty keisti bet kokig forma ar vyksma taip, kaip nori jos
protas. Sitaip zmogus susikurty tobula pasaulj, uzvaldantj samone
kaip narkotikas, kurj vartoti nustoti — nejmanoma. Dalj Sios galimy-
bés zmogaus programa susikiiré savo smegenyse. Taciau perkélus ja
1 pasaul;j ir technologijas, i$sipildé visy amziy Zzmogaus svajoné susi-
kurti rojy, kuriame nebtty jokiy apribojimy, ir bet kokios fantazijos
momentaliai virsty sgmonés suvokiamais morfizmais.

Tad zmonijos ir Zzmogaus istorija tokia: vaizduotés jsiverzi-
mas ] realybe, kuris leido pertvarkyti pasaulj; dirbtinés, sintetinés tik-
rovés sukonstravimas, ypac¢ ekrany ir hologramy; toliau Sios dirbtinés
terpés sugrizimas ] sgmon¢ naujos, virtualios matricos pavidalu, ku-
rios galimybes numateé Dievo funkcija atliekanti ir pasaulévaizdj ku-
rianti pamatiné realybés struktiira.

Ir (kaip visada) yra negatyvioji galimybé¢ kaip matrica, kuri
yra anti-svajone, distopiné visata, uzdaranti sgmong¢ ] amzing kalé-
Jjima, kuriame viskas apversta antraip Zmogaus svajoniy ir troskimy
atzvilgiu. Tokioje matricoje Zmogus 1§ visagalio valdovo virstu bejé-
giu padaru, uzdarytu ir kankinamu matricos kaléjime.

Kitaip sakant, dabartiniam pasauliui vystantis toliau, vaiz-
duote susidurs su vaizduote, technologijos su technologijomis, tam
kad buty visiems laikams sunaikinta tokios apokaliptinés virtualios
realybés galimybé. Sios realybés pirmi Zingsniai yra psichotroniné
technika, samone¢ pavercianti technologiskai valdoma holograma,
kuri griauna Zmogaus energomorfinj vientisuma ir primeta sadisty su-
fantazuota kanciy pasaulj, virtualy technologinj pragara.

Laiko atzvilgiu, vaizduotés funkcijos turi tokias savybes: at-
kurti praeit], projektuoti ateitj, ir planuoti dabartyje (tai kazkas pana-
Saus ] labai artimy dalyky ateities numatyma, kurie beveik i$ karto
virsta dabartimi). Vaizdiniame mastyme Sitaip konstruoti daug efek-
tyviau negu diskursyviniame, lingvistiniame prote, kur galima sukurti
tik semantikos struktiiras, kurias po to galima paversti sakytiniais
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arba raSytiniais tekstais. Taciau su praeitimi, ir juo labiau — su atei-
timi, taip dirbti visai nebiitina. To reikia tik dabar. Net knygas leng-
viau atsiminti vaizduotéje negu zodienoje.

Fantazijy ir vaizdiniy santykis su dabartimi — Siek tiek kitoks:
iSkritimas i§ pasaulévaizdzio pavojingas, nes virtualus pasaulis — ne
tikras, nors ir suteikia narkotinj pasitenkinimg. Tod¢l apsispresti dél
vaizduotés statuso — lengva. Ji yra svarbi, taciau negalima jai leisti
uzgrobti visos sgmonés, nei natiraliomis, nei technologinémis prie-
monémis.

Si problema daznai atsiranda tada, kai realybé yra proble-
miska ir zmogus iesko galimybiy nuo jos pabégti. Tai galima padaryti
1 praeit], ateit] arba sukuriant tikrovés pakaitalus dabartyje. Biitent |
juos juda komercinés holograminés ir virtualios realybés technologi-
jos. Sis pasaulis gali pasidaryti nejdomus, nublankstantis prie$ jspi-
dingas, stiprias, jtaigias fantastines kompozicijas, imituojancias visa-
tos begalybe. Toki begalybés jspiidj sukurti nesunku, nes i trans-
neuroninio lauko Sablong projektuojamas nenutrikstantis, tekantis
morfizmy srautas, kuris imituoja erdvines, laikines, semantines $io
pasaulio struktiiras.

Ypac idomi yra vaizdiniy ir semantiniy struktiiry sinestezija,
kuri sujungia du pasaulévaizdzio atvaizdavimo biidus — diskursyvy /
kalbinj ir estezinj / vaizdinj. Tai atlieka ir iSplésta Ziniy kaip vaizdiniy
modeliy suskleidimo ir saugojimo funkcijg, ir sgmonge patalpina gnos-
tiniy Zmogaus galimybiy visatoje, kuri vietinémis gnostinémis pro-
jekcijomis neapsiriboja ir suteikia galimybe keliauti, nors tai fantas-
tinés kelionés po fantazijy pasaulj.

Visa tai iki tam tikry riby — pozityvios kryptys, kurios atspindi
zmogaus kaip kiir¢jo galias. Taciau situacijos priklauso nuo to, kas
Sias galimybes valdo. Zmogus laisvas yra tada, kai tai gali daryti pats.
Bet socialiné santvarka Sias galimybes sugriauna, ir j paprasto Zmo-
gaus tikrove ateina kanciy pasaulis, kurios Ziaurumas priklauso nuo
bandity valdZios iSsigimimo laipsnio. Tai jau yra nusikalstamo, arba
juodojo, transhumanizmo problema, kuri yra pagrindiné Iliuminaty
vir§iinelés svajoné, prie kurios ji artéja jau tukstancius mety. Tai yra
asmeninio susidievinimo svajon¢, kuriai gali biiti pajungtos naujos
vaizduosenos ir virtualiy realybiy technologijos.

ISvada galima daryti tokia: reikéty vengti vaizduotés ekscesy
ir ja naudoti kaip saikingg kiiryba. Saikinga kiiryba reiskia tai, kad ji
turi teis¢ kristalizuotis iSorinése meno kirinio formose ir ekranuose.
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Taciau kai ja siekiama pakeisti visg pasaulévaizdj ir zmogy | virtualiag
realybe jstatyti kaip verga, — tai neleistinas ekscesas ir niekaip nepa-
teisinamas ir netoleruotinas nusikaltimas.

2014-05-30, Kaisiadorys

Skaiciy magija

Du stulpai, ant kuriy stovi matematika, yra kiekybés ir struk-
turos sgvokos. Jos pereina j kitus mokslus, perkeldamos i juos savo
konstravimo principus ir vidines simetrijas. Siomis dviem savybémis
pagrista matematika yra labai lanksti, ir remiantis jomis gali iSreiksti
bet kokius santykius. Viena problema gali buti ta, kad matematikos
paslaptys yra saugomos ir jos principai pateikiami taip, kad ji, i§
pirmo zvilgsnio, atrodo labai paini. Ir pagrindai sgmoningai neaiski-
nami, kad nepriimtam | sistemg Zmogui bity sunkiau susiorientuoti.
Tada lieka viena iseitis — susikurti matematikos sistemg paciam, nuo
nulio. Kai Zzmogus pats savo pastangomis susikuria savo sistema, pap-
rasCiau suprasti ir kity Zmoniy sugalvotas matematikos sistemas.

Kiekybinis matematikos supratimas yra tik pirmas Zingsnis ]
matematikos vaizdiniy pasaulj. Vystant matematikos sgvokas ji vis
labiau jgauna struktiiry pavidala. Net skaicius, kuris savo pradine in-
tencija buvo sugalvotas iSreiksti kiekybe, paverCiamas tam tikra vi-
ding sandarg turincia struktira, kuri apima tam tikrus sgmonés konst-
ruojamus santykius. Parodyti §j per¢jima, pvz., algebroje vietoj skai-
¢iy zenkly naudojamos raidés, kurios kity zenkly pagalba siejamos |
tam tikras junginius ir santykius, o Sie véliau perkeliami j kitus moks-
lus, pavyzdziui i fizika.

Matematika yra abstrakti todél, kad ji nesiejama su jokiais
konkrec€iais parametrais ir jokiais konkrec€iais kiekiais. Strukttra sa-
vaime yra abstrakcija, bet ir kiekybés sgvoka 1§ tikro reiskia kiekio
abstrakcijg tol, kol ji nesusiejama su jokiu konkrec¢iu parametru, tar-
kime erdve, laiku. D¢l Sio abstraktumo ji turi labai jvairias pritaikymo
galimybes, nes tiek, kiek mokslai susij¢ su pirminiais parametrais, ki-
timu, juos labai lengva matematizuoti, nes skaiciai ir kitos strukttiros
lengvai sukabinamos su tikrovés pirminiais ir antriniais parametrais.
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Tiesa sakant, matematika i$ viso imanoma tik todél, kad zmogus erd-
suvokiamus santykius.

Kitaip sakant, kiekybé ir struktiira sukuriami i§ abstrakcios
erdves suvokimo galimybés. Abstrakti erdvé reiskia, kad ji nesusijusi
nei su jokiu konkreciu ilgiu, nei su plociu, nei su tiiriu. Tokioje abst-
rakcioje erdvéje vienetas néra lygus vienam metrui arba vienam cen-
timetrui. Pats vienetas, kaip abstrakti kiekybiné¢ struktiira, yra atsietas
nuo konkre€iy parametrizuoty dydziy, ir vienas metras arba vienas
centimetras vien matematiskai yra lygiis, nes turi vienoda skaiciy da-
liy. Skaicius yra abstrakcios erdvés dalys. Kadangi zmogus vaizduo-
teje gali dalinti erdvés vaizdinj, jis turi smegenyse uzkoduota suge-
béjima konstruoti skaicius ir, galy gale, visg matematika.

Nors veiksmai su skaiciais yra elementarios matematikos
tema, norint i§siugdyti sugebéjima suvokti ir konstruoti abstrakcias
matematines sistemas, reikia mokéti paaiskinti kaip skaic¢iumi galima
sukurti tam tikrg kiekybés abstrakcija. SkaiCius atsiranda tada, kai sa-
moné abstrakty erdvés vaizdinj pradeda dalinti j dalis. Sj dalinima
galima 1SreikSti horizontalia linija, kurig galima padalinti | kokj tik
nori kiekj daliy. Kuo daugiau tokiy daliy tuo ,,didesnis* skai€ius, nors
Sis didumas nesusijes su konkreciu erdvés kiekiu. Linija gali biiti ir
metro, ir centimetro ilgio, bet jeigu ji turi tik tris dalis, tai toks Zyme-
jimas visuomet reiks skaiciy ,.trys®, nes tiek yra daliy, nepriklausomai
nuo to, koks ty daliy konkretus arba palyginamasis dydis. Si savybé
palengvina jvairiy matematiniy struktiiry konstravimg ir leidzia net
aukStesniame abstrakcijos lygmenyje skai€iy Zenklus pakeisti raide-
mis. Apribota, bet daliy neturinti matematiné erdvé yra vienetas.
Skaiciy galima formuoti i$ tokio ,,vieneto* dviem bidais: ji kaip dalj
galima jungti j didesnes dalis arba galima dalinti patj vieneta, paver-
¢iant ji didesnio dydZio kiekiu. Kadangi skai¢ius parodo kiek yra da-
liy, ¢ia yra dvi galimybés: pat] vienetg laikyti dalimi arba vienetg |
dalis dalinti. Dalis yra tapati sau ir ji visada iSlieka savimi arba vie-
netu 1+ ir tokie vienetai-dalys jungiami j auksStesnj skaiciy. Kai vie-
netas-dalis yra ver€iamas skaiCiumi, pritaikomas vidinio dalinimo
veiksmas ir vienetas virsta skai¢iumi kuris parodo kiek ,,viduje* yra
daliy. Kai vienetas virsta skai¢iumi per dalinimg raSome 1 — x (x
zymi daliy skaiCiy). Atvirkstinis procesas yra tada, kai skai¢ius virsta
vienetu x — 1. Kitaip sakant dalinimg galima jvesti arba jj galima
panaikinti, pereinant i$ ,,vieneto*  skaiciy ir 1§ skaiciaus j ,,vienetg*.
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Dalinimas ir jungimas yra paver¢iamas vienas ] Kitg ir visi
vienetai susisiekia nesvarbu ar tai biity vienetas-dalis, ar vienetas-
skaicius. Sios dvi galimybeés kyla i§ zmogaus proto sugebéjimo atlikti
analiz¢ arba sinteze¢. Skaiciy konstravimas pagrjstas Siais dviem pro-
cesais. Abstrak¢iojoje matematikoje tiesés dalinimas | dalis yra bega-
linis procesas. Prie jau esamy daliy visada galima pridéti dar vieng ir
taip be galo. Bet jeigu skaicius yra sujungtas su konkrec¢iu parametru,
pvz., su ilgiu (metras, centimetras), tai nebutinai reiskia, kad ir reali
fiziné erdvé yra begaliné. | kokia begalybe judama priklauso nuo to
ar iSorings skaiCiaus ,.tiesés* ribos yra ple¢iamos, ar ne. Jeigu vienetas
,hesuspaudziamas®, plétimasis vykdomas j iSorg, o jeigu ,,suspau-
dziamas* j vidy. Tiesa sakant, tai galutiniame rezultate ekvivalentiski
veiksmai.

Kitaip sakant, yra du skai¢iaus formavimo biidai: einant per
visumg j dalj ir per dalj | visuma. Kadangi skaicius yra atsietas nuo
parametry, kaip j skai¢iaus kiirimg zitirima — néra skirtumo. Vienetas
yra vientisa nesuskaidyta ir daliy neturinti abstrakti erdve. Tokia
erdve gali buti suvokiama arba kaip visuma, arba kaip dalis. Galima
pradéti nuo visumos ir jg dalinti, suspaudZiant nepadalintg ir tolydzios
erdves vieneta. Arba galima vienetus jungti ir taip dauginti daliy skai-
¢y, formuojant didesnés kiekybés matematinj dydj.

Tokie skai€iai pasizymi palyginamumo ir simetrijos savybe.
Palyginamumas reiskia, kad skaicius gali biiti didesnis, maZesnis arba
tapatus, nepriklausomai nuo realaus erdvinio dydzio. O jeigu dydis
skiriasi (j dalis padalintas metras ir centimetras) tai Sie skaiciai yra
simetriSki ir jy dydis pereina j tapatybe.

Yra du veiksmai, kuriuos galima atlikti su tokiomis kiekybés
struktiiromis: didinimas ir maZinimas. Didinimas yra daliy jungimas
1 didesnj skaiCiy, o mazinimas — daliy atskyrimas | mazesnj skaiciy.
Jungimas yra sudéties atmainos, tokios kaip sudétis, daugyba, keli-
mas laipsniu. Atskyrimo riiSys yra atimtis, dalyba, Saknis.

Visi matematiniai Zenklai atsiranda i§ matematinés erdveés ty-
rinéjimy. Matematinés erdvés struktiiros iSreiSkiamos tam tikrais
zenklais, kuriuos galima pervesti ir | kasdiene Zodine kalbg. Taciau
zodin¢ kalba yra nepatogi, nes ji labai iSplésta ir terminai biity per
daug painiis. Todél jprasta struktiiras jvardinti zenklais ir simboliais.
Pvz., galima sakyti elementas priklauso aibei ir pazyméti glaustais
zenklais kaip a € N. Tai jau ne kiekybé bet tam tikra matematine
struktiira.
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Pagrindiné algebrin¢ struktiira yra aib¢, kaip tam tikry kieky-
biniy arba nebiitinai kiekybiniy elementy sankaupa, susijusi tam tik-
rais santykiais, veiksmais ir savybémis. Galima sakyti, kad aibé yra
nekiekybiné metastruktiira, kurioje tam tikrais santykiais organizuo-
jamos kiekybinés skaiciy struktiiros. Kai pati kiekyb¢ algebroje ne-
domina, elementai Zymimi raidémis ir siejami tam tikrais veiksmais.
Visi veiksmai pereina j skai¢iy, o kai kurios skai¢iy konfigiiracijos
pereina ] struktiirg, zymint jg tam tikrais zenklais.

2012-11-09, Kaisiadorys

Skaic¢iaus operatorius

1. Struktiiriné kiekybés analizé

Visais laikais matematikos iSmanymas buvo laikomas inte-
lekto pozymiu. Zmonés, sugebédave jsisavinti sudétingas jos Zinias,
buvo laikomi i$skirtiniais. Ypa¢ tie, kas matematika karé. Sis suge-
béjimas iki Siol laikomas dievo ,,dovana®. Pasaulyje, kuriame ga-
bumai valdomi su psichotronine lobotomija, tai i tikro dovana, nes
pasaulio valdovai leidZia jiems tarnaujan¢iam Zmogui naudotis savo
]jgimtais proto sugebéjimais.

Pas visus zmones smegeny funkcijy rinkinys yra vienodas,
panasiai kaip organy rinkinys kiine. Todé¢l visi mes esame 1§ dalies
tam tikro lygio matematikai. Tik 1§ vieny Sis sugeb¢jimas atimtas,
uzblokuojant matemating vaizduote, o kiti gal patys ji yra apleidg. Bet
kuriuo atveju, jeigu yra toks noras, matematikos tikras zinias, neturint
beveik jokiy, galima praplésti.

Sitg jrada rasau ne matematikams, bet tiems, kas neturi beveik
jokiy gilesniy matematikos paslapciy supratimo.

2. Psichiné ir loginé biisena

Matematikos struktiiros sgmonéje kuriamos jvairiy kognityvi-
niy sugeb¢jimy ir funkcijy. Apibendrintai galima tarti, kad matema-
tinis mastymas yra vaizdinis ir semantinis. Vaizdas rodo i§vaizdg arba
struktiirg, o semantinis protas reikSmiy sistemg. Prie matematinés
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vaizduotés ir semantinio proto dar prijungiama epizodiné ir seman-
tiné atmintis ir visus $iuos sugeb&jimus apjungus gaunama tai, kas
vadinama matematiniu protu.

Nesuklysime pasake, kad viena 1§ svarbiausiy matematinio
proto daliy yra vaizduoté ir epizodiné atmintis, kuri leidzia vaizdziai
manipuliuoti matematikos elementais. Matematinéje vaizduotéje ga-
lima sgmonei suprantamu biidu atvaizduoti abstrak¢ius, tik kalba arba
zenklais iSreiSkiamus jos principus.

Kai kurie matematikai déjo pastangas paversti matematika
mokslu ja depsichologizuojant, apvalant nuo psichologinés fenome-
nologijos. Taikant matematika kaip moksla, tai gali bati aktualu, ta-
¢iau mokantis matematikos — netikslinga. Nes psichologizmas pa-
rodo, kaip matematikg patogiau ir geriau jsisavinti, susikuriant jos
nuosavus principus, kurie palengvina sudétingy matematiniy sistemy
iSnarpliojimo galimybes.

Todél pradedant nuo pradziy, reikia jsisgmoninti tas psichines
funkcijas, kurios leidzia kurti matematikg savo prote ir sagmonéje.
Pradzia yra tam tikros psichinés biisenos, aprasomos kognityvinés
psichologijos. Sios biisenos yra matematikos pagrindas samonéje. I§
dalies jas jau atskleidZiau raSydamas apie psichikos dalis ir funkcijas,
1§ kuriy kaip svarbiausig iSskyriau matemating vaizduote, gebancia
vaizdZiai apraSyti matematines struktiras ir santykius. Tokia vaiz-
duoté, kaip vienas 1§ smegeny sugebéjimy, ir yra psichin¢ biisena,
kuri, pritaikant vidinius smegeny resursus, gali arba iSskleisti, arba
suskleisti matematinius vaizdinius sgmongje.

Be vaizduotes i§skleidimo ir suskleidimo yra ir daugiau vaiz-
duotés kognityviniy veiksmy, kurie leidZzia manipuliuoti vaizdiniais
ir struktiiromis: a) didinimas ir maZinimas, b) jungimas ir dalinimas,
c¢) pasukimas, d) deformacija, e) paprastas arba sudétinis veiksmas,
Jvairiais biidais apjungiantis prie§ tai paminétus vaizduotés sugebeji-
mus. Sie vaizduotés veiksmai, pritaikomi kaip matematiné vaizduote,
leidzia kurti jvairius matematinius darinius sgmongje.

Sios proto dalys, kol jos suvokiamos kaip paprastos smegeny
funkcijos, sukuriancios tam tikra pagrindg matematikos atsiradimui,
yra vadinamos psichinémis biisenomis. Vien to neuztenka matema-
tikg siekiant paversti grieztu mokslu, ta¢iau matematikos mokantis —
Ju supratimas yra labai naudingas dalykas. Reikia tik padaryti pas-
tabg, kad jeigu matematinéje vaizduotéje neiseina iSskleisti matema-
tiniy objekty, tai reiSkia ne kad neturi ,,matematiniy sugebéjimy®, bet
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yra padaryta matematinio proto lobotomija, kuri kompensuojama kity
rusiy sugeb¢jimais arba, zinoma, dievy Zzmogui nepalikta jokiy iSgy-
venimo priemoniy. Galima bandyti lavinti ji nekreipiant démesio ]
lobotomijg, arba ,,laukti“, kol ,,dievai‘ ateis j prota.

Loginé samonés biisena jau artimesné mokslinei sistemai, nes
apvalyta nuo jausmy, fantazijy, pojuciy ir kity neesminiy kompo-
nenty. Psichinés ir loginés biisenos pagrindinis skirtumas yra tas, kad
psichika tik atvaizduoja arba kazkg iSreiskia kaip viding buseng, bet
néra nei teisinga, nei klaidinga. Loginés biisenos esme yra sukurti to-
kig sistema, kad veiksmus su matematiniais objektais biity galima
vertinti kaip teisingus arba klaidingus. Teisingos ,,biisenos* yra ma-
tematikos tiesa, o neteisingos yra netiesa. Tiesa yra pagrindinis bet
kokio mokslo tikslas.

Tad aukstesnio rango kognityvinio proto elementai, tokie kaip
teiginiai, aksiomos, apibrézimai, teoremos, jrodymai ir t.t. priklauso
loginéms biisenoms, kurios, sujungtos su psichiniu matematingés vaiz-
duoteés kontinuumu, tampa matematikos sistema zmogaus matemati-
niame prote.

3. Kontinuumas ir kiekybé

Nesuformuotas ir nei§skaidytas matematinés vaizduotés kon-
tinuumas yra psichiné biisena, su kuria samon¢ geba atlikti pries§ tai
paminétus veiksmus. Viena 1§ pagrindiniy matematikos struktiry ir
loginiy biiseny yra kiekybés struktiira. Ja galima suvokti ne tik se-
mantiniame prote, kaip jau paruostas ir iSmoktas semantines reikSmes
arba Zenklus, bet ir vaizdZziai, jsisgmoninant visas jos dalis ir visus
konstravimo principus. Galima sakyti, kad kiekyb¢ yra sukonstruota
matematingje vaizduoteje, kurios ekranas, kaip tam tikra vieta, ku-
rioje galima kurti matematinius objektus, yra kontinuumas, turintis
savo savybiy rinkinj, o matematinis objektas yra kiekybe, arba tiks-
liau sakant — skaicius.

Psiching nuo loginés biisenos atsieti sunku, nes jos yra susi-
maiSiusios. Kol yra tik kontinuumas ar kokie nors vaizduotés veiks-
mai, kurie yra analogiski motoriniy judesiy seky pieSimui pasgmo-
n¢je arba samonéje juos vizualizuojant, tai yra tik psichiné biisena.
Net su Siais veiksmais vaizduotéje sukiirus skaiciaus struktiira, pasi-
liekama tik psichinés biisenos rémuose. Bet kai $i sistema iSple¢iama
1 aritmetikg arba skaiciy teorija, kurioje jrodinéjamos teoremos, tai
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KIEKIS

SKAICIAI

11 pav.

jau virsta loginiy biiseny sistema, kuri laikoma mokslu. Nors mokslas
ir kyla 1§ psichiniy biiseny, bet jos iSgryninamos tiek, kad lieka tik
tam tikras abstraktus karkasas, kurj galima pritaikyti iSorinio pasaulio
pazinimui. Sis i§gryninimas yra teigiamas dalykas, bet norint jsisa-
vinti teorijos paslaptis, reikia suvokti ir psichiniy biiseny paslaptis bei
principus.

Tad kaip atsiranda skaiCius, vienas i§ pagrindiniy matemati-
kos elementy? Buseny sekg biity galima pazymeéti taip: kontinuumas
— dalis — kiekis — skai¢ius. Si seka rodo, kad skai¢iaus suformavi-
mui kontinnume reikalingi du i§ prie§ tai paminéty vaizduotés
veiksmy: dalinimas ir jungimas. I§ kontinuumo dalinimo veiksmo
seka pagrindiné skaiciaus sgvoka, vadinama dalimi. Kontinuumo erd-
vés jvairiis komponentai gali buiti dalinami j dalis, kurios iSreiskiamos
ties¢je, plokStumoje arba tiiryje, kaip abstraktiis, i§gryninti vaizduo-
tés komponentai. Sj veiksma galima kartoti kokj tik nori skaiéiy
karty; dalinimas yra begalinis, vadinasi skai¢iaus sagvoka gali iStesti
iki begalybés.

Antras momentas skaiciaus struktiiroje yra elementy, daliy
jungimas, kuris jvardijamas kaip tam tikras kiekis: j kiek daliy pada-
lintas kontinuumas, kurias galima sujungti | konkrety ir grieztai apib-
réztg skaiciy. Schema §j kiekybés strukttiros kiirimo procesa biity ga-
lima atvaizduoti kaip 11 pav.
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Minéti vaizduotés sugebéjimai arba veiksmai persiduoda ir |
manipuliavimo kiekybémis savybes. Nors pats matematinés vaizduo-
tés ekranas yra ribotas, nes sgmoné yra ribota, o ne begaling, taciau
kontinuumg $ioje vaizduotéje galima didinti arba mazinti kiek tik
nori, ir vienintelis apribojimas yra sagmonés laikas, be galo didinti
arba mazinti ,,atsibosta“. Tac¢iau Siaip Sis veiksmas yra begalinis. Tai
reiSkia, kad $i kontinuumo savybé persikelia ir | skaiCiy aibes.

Dar viena kontinuumo savybé¢ yra dalies sptidumas (tai yra ne
loging, bet psichiné busena). Tai yra atliekant vaizduotés kiekybi-
nimo veiksma, dalinimas gali biti naudojamas kaip atkarpos skaidy-
mas | dalis, iSlaikant pastovy atkarpos dydj, o pacias dalis suspau-
dziant — vidiné begalyb¢, arba begalinis maZinimas. Taip pat dalis
nespaudziant atkarpos galima prijungti. Pati dalis lieka nespiidi, bet
vyksta begalinis iSorinis didinimas.

Sitaip kontinuume galima kurti jvairias kiekybés struktiras, ir
Sis procesas perima visas vaizduotés psichiniy buseny savybes. Api-
bendrinant, j bet kokio ,,dydzio* dalj galima jdéti bet kokj kontinu-
uma ir joje kurti bet kokias jdétines kiekybiy kiirimo struktiiras. Sie
kiekybés principai pritaikomi kuriant visas pagrindines skaiciy aibiy
sistemas — natiiriniai, sveikieji, racionalieji, iracionalieji, realieji skai-
¢iai. Taip pat maziau Zinomos aibés yra kompleksiniai skaiciai, kva-
ternionai ir oktanionai.

Skaicius yra elementas, su kuriuo galima atlikti tam tikrus
veiksmus. Pagrindiniai veiksmai yra kiekybiy (skai¢iy) jungimas j-
vairiais biidais (sudétis, daugyba, kélimas laipsniu) ir kiekybiy atsky-
rimas (atimtis, dalyba, Saknis). Kaip skaiciy aibés mokslinés teorijos
pradmenys, i$skiriamos tam tikros aksiomos, teiginiai, teoremos, jro-
dymai ir t. t.

4. Elementarioji algebra

Elementariojoje algebroje skaiciai (kiekybeés) yra iSreiSkia-
mos abstrak¢ia forma — arba kaip konstanta (apibréztas kiekis), arba
kaip kintamasis (dazniausiai galima jrasyti visg kontinuuma, t. y. bet
kokj skai¢iy), arba kaip nezinomasis. I§ konstanty ir kintamyjy suda-
ryti reiskiniai (7x2y), kurie yra atviri, tai yra, neprilyginami jokiam
apibréztam kontinuumo daliy kiekiui; bei lygtys ir nelygybés, suda-
rytos i§ konstanty ir nezinomyjy (9x+5 = 23) ir yra uzdaros. Algebri-
nius reiskinius, kurie neprilyginti jokiai konstantai, galima prastinti,
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o lygtyse arba nelygybése, kuriy reikSmeé apibrézta kokia nors kons-
tanta, galima apskaiciuoti nezinomojo vertg.

Apibendrinant, elementariojoje algebroje pritaikomi apibrézti
ir neapibrézti matematiniai kontinuumai, su kuriais galima atlikti tam
tikrus veiksmus ir skai¢iavimus.

5. Kodél galima skaiciuoti tikrove

Vaizduotéje iSskleistg kiekio struktiirg galima zymeéti vaizdi-
niu arba garsiniu Zenklu. Zenklus galima sieti su reikiminémis se-
mantinio proto struktiiromis. Taciau biitina pastebéti, kad matemati-
kos supratimas ateina ne per gryng semantika, bet per jos sujungima
su matematine vaizduote. Semanting matematika patogu yra naudoti
tik tada, kai visos struktiiros jau yra paruostos, o vaizdinius labai pa-
togu naudoti mokantis matematikos paslapciy.

Matematika svarbi ne tik kaip abstraktus nuo tikrovés atsietas
mokslas, bet ir kaip praktine reik§me turinti teorija. Tikrovéje daznai
tenka susidurti su situacijomis, kuriose reikia suvokti ne tik reiskiniy
esme, bet ir iSreiksti kiekybinj jos aspekta. Sukiekybintas kontinuu-
mas, pazymétas skaiciy Zenklais, uzdedamas ant sensorinés tikroves.
Sioje isskiriamos dalys (ikimatematinéje eroje paprasti diskretiki
daiktai), ir Sios dalys apibréZiamos skaiciy garsiniais arba regimai-
siais zenklais. Skaitmenis galima naudoti $nekoje ir raste. Sitaip kie-
kybé primetama pasauliui kaip veidrodinis vaizduotés sukiekybinto
kontinuumo atspindys.

Svarbiausias matematikos pritaikymo moksle btidas yra jos
susiejimas su parametrais — tikrovés procesy savybémis. Kaip tai j-
manoma? Visy pirma, tiek sensorin¢ dalis, tiek vaizduoté yra konti-
nuumai. Sensorinis kontinuumas yra fiksuotas ir su juo atlikti
veiksmy, tokiy kaip su vidine vaizduote, nejmanoma. Taciau senso-
rika, paversta parametrais, perkélus j kognityvines struktiiras, jiems
persiduoda visos veiksmy su vaizduote galimybés. Parametras tampa
vaizduotés kontinuumu, todél Siam galima taikyti visus tuos veiks-
mus kaip ir matematiniam kontinuumui.

Taip  bet kokj parametra (tiek paprasta, tiek sudétinj), galima
jdéti matematinio kontinuumo vaizdinj ir sukurti jame kiekybés
strukttiras. Nors, tiksliau sakant, jos nekuriamos, bet jau turimos su-
kurtos matematinéje vaizduotéje ir perkeltos j atminties kognityvi-
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nius (semantinius) darinius. Tada, sensokognityvinéje sintezéje, to-
kias formulémis paverstas parametry sistemas galima grazinti atgal |
tikrove ir suprasti kiek ko yra (energijos, greicio, elektrinio lauko,
Silumos ir t. t.) Visi Sie dydziai jsivaizduojami kaip fiziniai kontinuu-
mai, ] kuriuos galima jterpti matematinius kontinuumus.

Visos sgmonés dalys, kurias galima jsivaizduoti kaip kontinu-
umus ir iSmatuoti, gali buti sujungtos su kiekybinémis sistemomis,
kitaip sakant, jos yra matematizuojamos.

Baigiant raSyti apie parametrus, galima pridurti dar viena
principa, kad kiekybei konkretus dydis suteikiamas naudojant stan-
dartinj mato vieneta. Pavyzdziui, vaizduotéje kiekybés dalys nebti-
nai turi biiti lygios, svarbu tik kiek yra daliy. Tac¢iau matematikg pri-
taikant kaip kity moksly jrankj, abstrakcios dalys sujungiamos su ko-
kiu nors standartizuotu matu, ir visos jos iSrikiuojamos suvienodintais
»atstumais“. Toks standartinis matas gali biiti metras, sekundé, kilog-
ramas. Tada jau sakoma kiek yra sekundés, metro, kilogramo dydzio
daliy (2 metrai, 5 sekundés ir t. t.).

Parametrai jungiami j formules ir iSreiSkia jvairias fizinio pa-
saulio savybes. Moksle net santykiai, kad juos biity galima skaiciuoti,
jsivaizduojami, kaip matematiniai kontinuumai, kurie atsiranda su-
jungus zemesnio rango kontinuumus.

Galima sakyti, kad sensorinis-matematinis sujungimas yra
visy ,,tiksliyjy* moksly pagrindas.

2013-03-21, KaiSiadorys

Matematikos genijus

1. Mokslo subjektyvumas ir objektyvumas

Tikslieji mokslai yra pagristi matematinés kalbos konstrukci-
jomis, todél nuo to, koks Sios kalbos statusas, priklauso kaip zitirima
1 moksla. Psichologizmas tapatinamas su subjektyvumu, kuris moks-
lui nepriimtinas, nes jsivaizduojama, kad mokslin¢ kalba iSreiskia ob-
jektyvy pasaulj ir yra jo tiesa, todé¢l tokia matematikos samprata lai-
koma minusu ir nuo $ity subjektyviy savybiy ja stengiamasi apvalyti.
Kitas momentas yra matematikos mokymas(is), kuriame psichologiz-
mas yra labai svarbus, nes leidzia greiciau jsisavinti sudétingas mate-
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matiniy Zenkly konstrukcijas. Mokantis matematikos, psichologiz-
mas yra esminis, nes jis parodo, kaip matematika kuriama gelmi-
niame lygmenyje. Be to, Zinant psichologinius pagrindus, galima su-
daryti naujas, savo, matematines strukttiras. O tai jau tikrasis kiirybi-
nis mokslinis darbas.

IS Sio pavyzdzio matosi, kad nors mokslininkai ir bando ap-
valyti matematika nuo subjektyvumo, jis yra matematinés kalbos
pagrindas. Jau vien dél tos priezasties, kad matematika atsiranda
psichikoje, ir ji negali biiti nepsichiné. Ji kuriama, iSreiSkiama, nau-
dojama remiantis psichinémis galiomis, dél to nepaneigiamai kyla i§
psichikos. Tad belieka klausimas kaip psichinis konstruktas gali tapti
»gamtos kalba®. Tai paaiSkinti nesunku suvokus, kad $i gamta taip
pat yra sukonstruota psichikos, ir abu $ie smegeny dirbiniai susieti
jvairy simetrijy désniais.

Ka galima pasaulyje daryti su kiinu, tai jmanoma vaizduotéje
su valinga samone. Pavyzdziui, dalinimas ir jungimas jmanomas ir
pasaulyje, ir vaizduotéje. O Sie veiksmai yra matematinés kalbos pag-
rindas.

Gamta sudaryta 1§ elementy, rySiy ir veiksmy su jais. Veiks-
mai yra kompleksiniai skaiiavimai bei transformacijos, kurie leidZia
kurti jvairias elementy ir rySiy pertvarkas. Kadangi matematinés abst-
rakcijos pagrjstos psichikos galiomis, kurios yra veidrodinis gamtos
atspindys, tai Sie pertvarkymai tinka ir objektyviam pasauliui. Juk
psichika tai ne savarankiSka tikrove, bet atspindys. Ir kadangi realus
manipuliavimas dél jvairiy priezasCiy gali biiti apsunkintas, $is fizinis
pasaulis perkeliamas j vaizduote ir manipuliacijos vykdomos ¢ia. Ma-
tematika yra minties eksperimenty vieta, kuriuos atlikus, rezultatg ga-
lima grazinti atgal i tikrove, ¢ia matuoti ir tikrinti.

ISskiriamos tokios manipuliacijy raSys: manipuliavimas disk-
retiSkais objektais, manipuliavimas kontinuumo objektais ir biiseny
transformacijos. Pirmuoju atveju, naudojamos paprastos kiekybiy sa-
vybés. Antruoju atveju, objekty kiekybiniai parametrai gali kisti viso
kontinuumo rémuose ir tre¢iuoju atveju matematinés konstrukcijos
parodo, kaip 1§ pradiniy buiseny, atlikus tam tikrus veiksmus, gauna-
mos galutinés biisenos.

Mokslas prasideda pasaulyje ir vyksta sensorinio Sablono ga-
limybiy ribose. O sensorinis Sablonas pereina j asociatyvine ho-
lograma, vadinamg protu. Mokslo esmé yra atsieti duomenis nuo pa-
saulio ir, manipuliuojant jais, kurti pasaulio modelius. Be pasaulio

123



mokslas nejmanomas. Désniai nenustatomi a priori, net tuo atveju,
jeigu taip gali atrodyti, nes visas mokslas vyksta ,,tik galvoje®. Taciau
tam naudojamos struktiiros jsisavinamos spontaniskai, apjungiant
viso gyvenimo zmogaus patirt]. Juk kiekvienas sgmoningai ar nesg-
moningai stebi pasaulj ir dedasi jo struktiiras j galva. Tai ir yra proto
pagrindas, kuris susiformuoja kaip sensorinio modelio atspindys, pa-
verstas asociatyvine holograma. Pirmas atitraukimas btina fizinio pa-
saulio vaizduoté, kurioje iSskiriamos pasaulio savybés, jy deriniai.
Antras atitraukimas yra matematiné pasaulio vaizduoté, j kurig meég-
dziojant perkeliami kiino veiksmai, tokie kaip dalinimas ir jungimas.
Zodj vaizduoté keiéiuj zodj ,,kontinuumas* ir §itaip gaunu dvi vietas,
kurios yra esminés mokslui. Tai yra fizinis ir matematinis kontinuu-
mas.

Kuo jie skiriasi? Fizinis kontinuumas yra tik savybiy atspin-
dys, o matematinis kontinuumas yra i§ pradiniy prielaidy sukonstruo-
tas jrankis, kurj galima pritaikyti manipuliavimui su fiziniu kontinu-
umu. Matematinis kontinuumas yra asociatyviné holograma, virtusi
loginémis biisenomis, pertvarkytomis kaip matematiniy zenkly kalba.
Ugdant matematinius geb¢jimus, loginés biisenos jraSomos j atmintj
ir prota, kurias po to galima naudoti atsiety nuo pasaulio duomeny
manipuliacijoms. Jos teisingos, nes dubliuoja diskretiskaji pasaulio
aspekta — vaizduotés dalys yra ekvivalentiskos pasaulio dalims. Jeigu
turimas reikalas su kontinuumo terpémis, tai dalinimas jvedamas
dirbtinai ir vis tiek skai¢iuojamos savybés dalys, kurios po to projek-
tuojamos ] sensorinj pasaulj. Kadangi pasaulis yra simetriskas, tai vi-
sos biisenos transformuojasi pagal atitinkamus simetrijos désnius. Ki-
taip sakant, ir §iuo atveju yra tam tikra pasaulio logika, kuri ekviva-
lentiSka loginéms biisenoms. Kaip jos keiciasi vaizduotés pasaulyje,
taip keiciasi ir tikrovéje. Todél ir yra rySys tarp fizinio ir matematinio
kontinuumo, leidziantis pirmaji tyrinéti pastarojo pasaulyje.

Taciau €ia reikia buiti apdairiam. Atitikimas Siose trijose vie-
tose néra Simtaprocentinis. Nors sensoriuma, fizinj kontinuumg ir ma-
tematinj kontinuumag sgmonéje galima susieti, jie neatitinka 1 : 1.

Matematika yra dirbtiné, tad ja galima taikyti tam tikruose
dirbtiniuose rémuose. Nes iSorinis néra lygus vidiniam, arba nezino-
mas — zinomam. Asociatyviné holograma formuojama i$ patirties pa-
virSiaus ir sgmon¢ nezino ar logika tokia pati visose vietose. Taip pat
neaisku ar nezinoma dalis tapati zinomai ir ar galimas tiesioginis per-
kélimas ] tas vietas, kuriy savybes istirti ir iSreiksti sudétinga arba net
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nejmanoma. Tai parodo pavyzdys, pagal kurj bendroji klasikiné fi-
zika yra ekvivalentiSka patiriamam pasauliui: diskretisky daikty skai-
¢iavimai, kontinuumy daliy kiekybinés iSraiSkos. Taciau moderni fi-
zika vis labiau braunasi j tiesiogiai nepatiriamg sensoriumo pasaulj,
ir tos biisenos bei matematiniai konstruktai gali biiti neadekvatis.
Koks atitikimo laipsnis jvertinti labai sunku. Taip yra mikrodaleliy
fizikoje, kvantinio lauko teorijoje ir t. t.

2. Skaiciy teorija psichinése biisenose

Matematikos pradzia yra psichinés biisenos, o pabaiga — logi-
nés biisenos kaip uzbaigta matematiné struktiira. Sita peréjima galima
iSreiksti ideografiniais Zenklais, kuriy pagrindas yra ideografiniai
simboliai ir fonografinés raidés, pritaikytos kaip ideografiniai hierog-
lifai. Visos matematinés sistemos turi tokig sandara, kurig galima i$-
reiksti kaip moksling zenkly sistemg ir kaip psichiniy biiseny bei
veiksmy kompleksa. Sis kompleksas turi savo iitakas sensoriumo pa-
saulyje, tik jtraukimo biidu perkelia Sias realias galimybes j psiching
vaizduote. Viduje sukuriamas matematinis pasaulis, pradedant kog-
nityvinio kontinuumo galimybémis, po to §is konstruktas naudojamas
sensoriumo aprasymui ir pazinimui. Kadangi visos kontinuumo
bruozy turincios savybés gali biti dirbtinai arba nattraliai dalinamos,
tai yra galimybeé, pavertus Sias dalis skaiciais, savybes apraSineéti kie-
kybiskai (arba kitais aspektais).

Sias idéjas ver¢iant matematika, pradéti galima nuo matema-
tinio kontinuumo prielaidos — psichiniy buseny. Tad turime gryng
matematinj kontinuumga, igaunantj dvi biisenas: C — yra kognityvinés
biisenos ir veiksmai ir C! — néra kognityviniy biseny. Tuomet i§ sen-
soriumo galima perkelti tam tikrus veiksmus, i§ kuriy pagrindinis yra
skaldymas arba dalinimas. Bet pati pradzia yra matematikos steigi-
mas vieneto suktirimu, kuris yra bet koks nepadalinto pradinio konti-
nuumo aspektas. Jis Zymimas taip — C. (C — kontinuumas su tasku
apacioje, kuris reiSkia vieneta). Pagrindinis pagalbinis ideografinis
zenklas yra = arba lygybe, tapatybé. Tad dabar Sitam C. galima pris-
kirti ir jprasta zZymeéjima, kuris naudojamas matematikos mokslo
zenkly sistemoje. Tad gauname C. = 1.

Skaidydami arba dalindami pamatinj matematinj kontinuuma,
dalis zymésime mazgja (kontinuumo) raide c ir taskais Salia jos — ku-
rie bus dalys. Taigi turime
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C={c.c.}=c:

Ir Sitg C: galime jprastiniais Zenklais zyméti kaip C: = 2

Kontinuumas C Sitaip dalinimu sujungiamas su dalimis, ku-
rios Zymimos taskais :, ::, ::: ir t. t. Taip pat galima apibrézti tuscia
matematinj kontinuumg, kuriame néra jokiy daliy.

C={o}=0

Tuomet Sitaip, kuriant deSimtaine skaiiavimo sistema, ga-
lima apibrézti pirmus desimt kiekybés zenkly. Visi daliy deriniai su-
kuriami i§ 1 ir 2. Pavyzdziui,

C={c.c.c.c.c.c.c.c.c.c.} =10 (deSimtpo 1)
C={c:c:c:c:c:} =10 (penki po 2)
C={c.c.c.c.} =103 po3plius1)

Kad bty paprasCiau, pirmas plétinys naudojamas skaiciy
zenkly suraSymui iki deSimties, o visi kiti didesni skai¢iai sudaromi
1§ Sio deSimtuko. Kalbant apie didesnius uz 10 skaicius, galima jvesti
ir naujus Zymejimus, tokius kaip #.

C#=10= {ci:ciic:} = {ci. cii.}
C#t = 100 = {c# c# c# c# c# c# c# c# c#t cH#}
C## = 1000

Desim¢iy dalys Zymimos taip:

C#c. =11,
CHc: =12 1ir t.t.

Sita sistema néra skirta pakeisti paprastus skai¢iy ideografi-
nius zenklus, nes jie yra daug patogesni, taciau $iais naujais Zymeji-
mais parodomas skai¢iy teorijos pagrindas, tai yra tos psichologinés
bisenos, kurios naudojamos kiekybiniy struktiiry konstravimui. Ga-
liu dar kartg pakartoti esme: yra kontinuumas kaip fundamentas, to-
liau yra dalinimo arba jungimo vaizduotéje (ir pasaulyje) veiksmas,
1§ jo atsiranda dalys, kurios apjungiamos ir grupuojamos. Remiantis
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Siuo pagrindu, sukuriamas visas matematiniy strukttiry dirbtinis pa-
saulis. Visa skaiCiy teorija yra ne kas kita kaip daliy jungimo, grupa-
vimo ir atskyrimo désniai, aprasomi jvedant jvairius zyméjimus, ku-
rie saugomi zenkly atmintyje. Manipuliavimo Zenklais galimybés va-
dinamos matematiniu intelektu.

Sio skyrelio pabaigoje noriu pridurti, kad matematiniai talen-
tai atsiranda ne i§ manipuliavimo ideografiniais Zenklais, nes kaip to-
kie jie néra informatyvis, bet daugiau i psichiniy buiseny galimybiy
operuoti pamatinémis Zenkly sistemomis, tokiomis kaip kontinuu-
mas, dalis, ry$iai, struktiiros, Sitai atliekant vaizduotéje arba semanti-
némis schemomis. I§ esmés talentas yra suvokimo aprépties plotas —
kiek objekty vienu metu gali mastyti. Kai kurie pavyzdziai su talen-
tais rodo, kad ty objekty gali biti labai daug, o i§ esmés — begalybé. ..

3. Matematikos talentas

Matematikos genijy, kurie gali ,,mastyti matematiSkai‘ net ne-
simok¢ mokykloje matematikos Zenkly sistemy, paslaptis ir yra tokia
— psichiniy biiseny galimybé skaidyti j dalis, jas sieti ir iSreik$ti ma-
tematikos uzuomazgy turinciais suvokimais. Jau sakiau, kad pagrin-
das yra suvokimo apimtis: kas vienu sagmonés veiksmu gali suvokti ir
18skirti kaip dalis 10, 30, 50, 120, 1000 ar o objekty. Kuriuos, pavyz-
dziui, galima i8délioti lentele, jvairiai grupuoti, atskirti, ieSkoti dés-
ningy pertvarkymy. Kad bty psichinés busenos, mokytis nereikia,
mokantis matematikos, Sie elementai yra jzenklinami ir sutvarkomi j
aksiomatine sistema, pavertus Siuos gebéjimus tikru mokslu.

Pavyzdziui turime lentele su CH#CHCHCHCHC:: = 144 daliy.
Matematikos genijus turi galimybe savo psichinése biisenose atvaiz-
duoti visg daliy sistema, sgmoningai aprépdamas j3 ir kaip visuma, ir
kaip atskiras dalis. Sis sugebéjimas leidzia matyti nejzenklintg skai-
Ciaus visuma 144, kaip pateikta vaizduotés struktiirg ir atlikti su Sia
struktiira manipuliacijas, kurias jprasta vadinti aritmetiniais veiks-
mais.

Pateikiant $ig lentele kaip pavyzdj, natiiralus matematikos ge-
nijus ja vienu metu mato keliose biisenose: pirma, kaip visg junginj
(tam nereikia net Zzenkly 144), kaip dvi dalis, atskirtas raudona linija,
ir kaip kiekvieng atskira elementg ar bet kokias jy grupes. Sitaip ga-
lima akimirksniu atlikti jvairius skai¢iavimus, kuriuos geba fenome-
naliis skai¢iuotojai. Tai, aiSku, yra tik pavyzdys, nes psichologinés
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struktiiros yra daug sudétingesnés ir jvairesnés. Be to, kiti Zmonés
gali naudotis ir kitokiais sugeb¢jimais, bet dazniausiai principas yra
toks, kuris dar gali biiti susietas su jvairiomis sinestezijomis.

Pas kai kuriuos genijus Sios galimybés gali biiti nukeltos j pa-
sagmong ir iSvedamos | sagmong¢ kaip sutrauktos sinestetinés minties
formos, kai atrodo, kad skaic¢iuoja pasgmone, o | mintj iSvedamas tik
rezultatas.

Sitaip gali mastyti matematikos genijai, net nickada nesimoke
matematikos zenkly, nes geb¢jimy pagrindas yra ne zenkly pasaulis,
bet daug fundamentalesnés galimybés, kurios uzkoduotos matemati-
niame kontinuume.

IS viso to matome, kad matematika pagrista ne programuoja-
mais algoritmais, bet holistiniu mastymu, kurj galima iskelti i§ aso-
ciatyvinés proto hologramos, kuri yra sensorinio pasaulio introjekcija
1 pasamong.

Nuo suvokimo aprepties priklauso ir kiti sugeb¢jimai, kurie
nebiitinai yra matematiniai. Pavyzdziui, filologai, ir bet kas kitas,
tekstus gali skaityti greituoju skaitymu, kuris pagristas tokiu paciu
principu, tik ¢ia aprépiamos ne dalys, bet Zodziai — ko daugiau ZodZiy
suvokia regimasis suvokimas, tuo greiiau Zzmogus gali jsisavinti
teksta, ypac kai tai yra susij¢ ir su fenomenalios atminties sugebé-
jimu. AukSciausias lygis pasiekiamas tada, kai Zmogus gali matyti
visg puslapi nevedZiodamas akiy nuo vieno zodzio prie kito. Pvz.,
tokj sugebejima turéjo savantas Kim Peek. Tai atvaizduojama analo-
giSka lentele, kurig pateikiau matematikos atvejui.

Dazniausiai viduringje klaséje Zmonés mato vieng eilute ar
kelias ir gali skaityti knygas 1§ virSaus j apacia, o ne i8 kaires j desing.
Sita jgimta sugebéjima turi visi Zmonés, tadiau kaip konkrediai jis
reiSkiasi priklauso nuo psichotroninio programavimo. Be to, $is su-
gebéjimas, lygiai taip pat kaip ir matematinis, gali nepriklausyti nuo
mokymosi. Jis yra jgimtas, o mokantis Zenkly sistemy, Siam sugebeé-
jimui suteikiamas standartinis mokslinis pavidalas.

2014-03-01, Kaisiadorys
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M ir F kontinuumas

1. Kontinuumy prigimtys ir rySiai

Fizikos mokslo sukiirimo prielaida yra galimybé savo sgmo-
néje atvaizduoti ir suvokti diskretiska, arba j dalis, elementus bei san-
tykius suskaidytg, kontinuumg. Kas yra kontinuumas? Kontinuumas
— tai morfinis laukas, kuris yra arba fiksuotas arba laisvas, ir | kurj
sagmon¢ gali jdéti jvairias iSorines arba vidines formas ir atlikti su jo-
mis jvairius veiksmus. Kontinuumas yra sensorikos kontinuumas,
kaip vieta, kurioje kuriamas aplinkos atvaizdas; ir vaizduotés konti-
nuumas, kuris formy kiirimo informacija paima i§ saves arba atmin-
ties. Ankstesniuose jraSuose ,,Matematikos pasaulis “ ir ,,Skai¢iy ma-
gija“ raSiau, kad vaizduotés kontinuumas yra psichinés ir loginés
busenos kiirimo sagmonéje pagrindas. Psichiniai veiksmai matemati-
néje vaizduotéje néra nei teisingi, nei klaidingi, jie yra tik tam tikra
kognityviné galimyb¢ arba sugebé¢jimas kazka atvaizduoti ir atlikti
manipuliacijas. Bet Sias struktiiras pervedus j semantinj lauka, atsi-
randa biisenos (struktiiros), kurias galima nagrinéti kaip teisingas
arba klaidingas, Sitaip padedant pamatg moksliniam fizinio ir mate-
matinio kontinuumo apipavidalinimui bei jy sujungimui.

2. Kas yra fizinis kontinuumas?
2.1 Filosofija

Samoné yra jvairové vienyje arba vienis jvairovéje. Sie aspek-
tai 18siskiria todél, kad atvaizdas ir jo suvokimas néra tas pat. Atvaiz-
das negali biti monotoniskas, nes taip jis neskaidyty tikrovés j formas
ir dalis, neperteikty informacijos ir neleisty orientuotis aplinkoje. Tuo
tarpu suvokimas yra monotoniskas, ir kai meditacijoje jis atskiriamas
nuo iSorinés jvairoves, lieka tik vidinio vienio biisena, kuri laikoma
»auksc¢iausia®“ sgmonés forma. Taigi sgmoné yra pirminis kontinuu-
mas, kuris turi sujungta i vieng dalj monotoniska ir politoniSka aspek-
tus.

Siuos du aspektus jprasta vadinti sensoriumu, kuris, paimtas
kaip visuma, yra ne kas kita kaip vidinis Zmogaus pasaulio atvaizdas.
Sensoriumo kontinuumas yra fiksuotas ir valdomas iSorinés informa-
cijos bei smegenyse kuriamo Sablono, kuris suliejamas su kokybémis
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ir apgaubiamas sgmoningu suvokimu, kuriame $is vidinis pasaulis at-
veriamas.

Toks kontinuumo supratimas néra mokslinis. Bet jis yra
mokslo prielaida. Pirmoji forma, atveriama §j kontinuumg sujungus
su protu yra jo aspekty ir savybiy (kitaip sakant visos jvairoveés) isa-
vokinimas, kuris atlickamas filosofinio proto. Suprasti sensoriumo at-
vaizduose sutelktg informacijg reiskia jj iSskirstyti j sagvokas, o po to
jas susieti. Tai vyksta subjekty ir predikaty sujungimo principu: yra
kazkoks subjektas, kuriam priskiriami tokie ir tokie predikatai ir t. t.
Loginés busenos pirma forma zmonijos istorijoje buvo ne kas kita,
kaip predikaty logika, kurios elementai buvo kalbos sagvokos, perves-
tos ] semantinj laukg ir iSreikstos tam tikromis reikSminémis struktt-
romis bei iSoriniais garsiniais arba raSytiniais zenklais.

Tokia buvo mokslo pradzia, tur¢jusi filosofing forma. Pagrin-
dinis metodas buvo viso sensoriumo jsgvokinimas, sujungimas su lo-
gine biisena, Siomis priemonémis aiSkinant ir interpretuojant pasaulj.

2.2 Mokslo pradzia

Mokslo pradzia — sgvokinis protas. Visas jo galimybes yra is-
bandZiusi filosofija, kuri buvo pirma autentiSka tikrovés Zinijos sis-
tema. Taciau zmogaus smegenyse uzkoduotos ir dar auksStesnio zino-
jimo lygiui pasiekti reikalingas proverzis. Sis proverZis susijes su
kontinuumo savybiy jvaldymu. Visas sensoriumas yra kontinuumas
todél, kad jame politoninis aspektas yra susietas su monotoniniu as-
pektu ir kiekviena sgvoka, iSpléSus ja 1§ sensoriumo ir perkeélus ]
prota, gali biiti sujungta su monotoniniu suvokimo aspektu ir vaiz-
duotéje iSplésta, paversta tam tikra monotonine mase. IS pradziy ob-
jektas buvo tik jvardijamas tam tikros savokos zenklu ir jtraukiamas
1 tokiy Zenkly sistemg. Taciau atlikus §j veiksma, objekto individua-
lumas paverciamas universalija, tam tikra monotinine mase, | kurig
buvo galima jdéti visy individy jvairove ir juos suvienodinti, katego-
rizuoti.

Sita universalijos masé, atsidirusi vaizduotéje, gali perimti
visus vaizduotés sugeb¢jimus, pritaikyti juos sgvokos masés kontinu-
umui. Pavyzdziui, didinti, mazinti ir pan. Kadangi vaizduot¢ yra be-
galybg, tai §i savybé persiduota ir kategorijy kontinuumams.

Universalija daugiau skirta siejimui su sensoriumu. Jg perkelti
1 vaizduote kaip kontinuumg néra reikalo. Fiziniais kontinuumais
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buvo paverstos tik tam tikros universalijos, kurios fiziSkai, pagal savo
reikSme jau sensoriume buvo kontinuumai. Pavyzdziui, sgvoka ,,filo-
sofas‘ yra sgmonéje jungiama su pasauliu ir | jos universalijos mase
jtraukiami individualiis objektai, zmonés. Jg perkelti j vaizduote ir at-
likti veiksmus kaip su kontinuumu — néra reikalo, nes tam prieSintysi
jos prigimtis. Bet tikrovéje yra tokie keli fundamentaliis aspektai, ku-
rie savo esméje turi uzkoduotg savybe biiti tam tikru morfiniu konti-
numu ir biiti siejamu su vaizduotés veiksmais. Tai yra erdve, laikas ir
substancija bei kiti santykiniai, arba sudétiniai, kontinuumai, iSvesti
1§ pirminiy. Kontinuumai yra visos sagvokos susijusios su substancijos
materija, erdviniu tiriu ir laiko trukme. Turtingiausia tokiomis sgvo-
komis yra substancijos kategorija.

Fizikos ir filosofijos pagrindinis skirtumas yra tas, kad filoso-
fija daugiau naudoja universalijas, | kurias jtraukia sensoriumo ,,indi-
vidy“ pasaulj, o fizika objekta konstruoja kaip kontinuumy terpése
atsirandanti fizinj, matematinj daikta. Fizinis kontinuumas yra tik-
rove, o matematinis kontinuumas yra zmogaus prote. Sujungus protg
su tikrove, gaunamas ,,mokslinis* tikrovés supratimas, interpretacija,
paaiSkinimas.

Fizika atsirado atidziau jsisteb&jus | empiring realybe. Kai
buvo pradéta nagrinéti savybes, vadinamas parametrais. Pirmiausiai,
sensoriume buvo isskirta erdve, po to laikas, substancija ir galy gale
judéjimas. Tai buvo pirminés realybés. Jas jvairiai jungiant buvo iSs-
kirti ir sudétingesni sensoriumo pasaulio aspektai. Vaizduotés savy-
bés perduodamos ne tiek fonetiniam ar semantiniam Zenklui, kiek pa-
saulio savybei (kuri gali buti jsivaizduojama kaip vienalyté terpé)
perkeltai j fizing, loging matematinés vaizduotés erdve. Sitaip erdvée
paversta kontinuumu, laikas paverstas kontinuumu ir substancijos pa-
verstos kontinuumu ir t. t. IS pradziy Sie kontinuumai yra monotoni-
niai, nes suvokimo aspektas yra monotoniskas, taciau veliau jie su-
siejami su tam tikromis matematinémis struktiiromis, Sitaip sukuriant
prielaidas mokslo atsiradimui.

Taciau pradzia buvo ne matematiné, bet gryno fizinio konti-
nuumo suvokimas, empirinj patyrimg perkélus i vaizduote ir susiejus
semantiniais, fonetiniais ir raSytiniais zenklais. Bet vien sgmon¢je
manipuliuoti Siais kontinuumais neuztenka. Reikalinga jvesti kokia
nors saveika. Si saveika buvo pavadinta matavimu. Filosofija tik ma-
nipuliavo kategorijomis, o mokslas atsirado tada, kai pasaulis (jo kon-
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tinuumai) buvo pradétas matuoti. Matavimui reikalingas matas, skai-
¢ius ir matavimo prietaisas. Kitaip sakant, proto dalis, sujungta su
,technologine dalimi. Sitaip natiiraliai atsiranda poreikis fizinius
kontinuumus sieti su matematiniu kontinuumu, nes matuojamas yra
daliy kiekis, o $is yra ne kas kita kaip matematinis skaicius.

2.3 Sudétiniai parametrai

Parametrizavimas sensoriumg skaido j pagrindinius sgmonés
suvokiamus aspektus. Taciau pasaulis, kurj jis atvaizduoja, néra pa-
laidas atskiry savybiy kratinys. Visas pasaulis yra smegeny dariniai
susieti | vieningg visuma. I$ tikryjy visuma yra kaip vienis, o jokiy
atskiry daliy néra, jos tik jsivaizduojamos. D¢l Sios prieZasties para-
metrai jvairiai jungiasi ir grupuojasi i§ pirminiy sudarydami sudéti-
nius, arba santykinius, parametrus. Populiariausia klasikinéje mecha-
nikoje turbiit bus jéga (F = ma) arba energija (E=T + V).

Fizikoje sujungti parametrai vadinami formule, kuri leidzia 1§
pirminiy parametry gauti santykinj parametrg. Formulé turi du
sluoksnius, per kuriuos pereina ,,désnis*. Per savybes, vadinamas dy-
dZiais arba vienetais, ir per dalis, kurios jterptos ] matematinj konti-
nuuma, o konkreciais atvejais reiskiasi konstanty, kintamyjy arba ne-
zinomyjy pavidalu. Matematika rodo dalis, o fizika parametry deri-
nius; kitaip sakant, formuléje parametrais ir jy vienetais atspindimas
fizinis kontinuumas, o skai€iai ir struktiiros priklauso matematiniam
kontinuumui. Pavyzdziui, imkime galios fizikoje savoka: A/t = N.
Darbas atliktas per laiko vienetg lygus galiai. Galia matuojama vatais,
darbas dzauliais, laikas sekundémis. Per parametrus mes turime ,,fe-
nomenologinj“ junginj niutonmetrai (Nm) per sekunde (1/t). Sis dy-
dis, vadinamas galia, matuojama vatais.

Tad Sioje formul¢je sluoksniai atskiriami atsiejant skai€ius
(dalis) ir vienetus su savo dimensijomis. Tarsime, kad jégos yra 5
niutony dalys, atstumo daliy yra 10 metry, trukmés daliy yra 4 sekun-
dés. Sitaip sujunge Zodzius gauname galios daliy kiekj, kuris prik-
lauso nuo formul¢je esanciy kintamyjy. SN * 10m /4 s=12,5W
(vaty — niutonmetry per sekunde). Taip fizing¢je sistemoje iSskiriami
skaiciai — tam tikras vienetiniy daliy skaicius, ir savybés, kurios yra
fiziniy kontinuumy sgsaja.
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Kad biity galima matematizuoti savybe, paverciant ja para-
metru, ji turi biiti padaroma kontinuumu. O tai jmanoma ne su viso-
mis bendrinémis sagvokomis. Tik su konkreciomis, kurios priskiria-
mos vienalytei substancijai, erdvei, judéjimui arba laikui, bei jvai-
rioms jy santykinéms kombinacijoms. Pavyzdziui, sagvokos ,,drau-
gas“ arba ,,filosofas* kontinuumu nepaverciamos. Bet galima, pavyz-
dziui, sgvoka ,,visuomené* laikyti kontinuumu, nes ji yra skaidoma,
jungiama ir skai¢iuojama. Sudétingiau yra su filosofine sgvoka ,,eg-
zistencija®.

Kaip ja sukiekybinti? Galima tarti, kad $i sagvoka yra kontinu-
umas ir jg galima paversti sudétiniu parametru. Tuomet ji turi bati
sudaryta i§ pirminiy parametry, kuriuos sujungus i formul¢ galima
buty gauti kiekybinj egzistencijos supratimg. Parametrus nustatyti
sunku; ir galiausiai $i sgvoka nesukiekybinama, nes ji néra fizinis
kontinuumas, tai greiciau daikto biities sensoriume aspektas, tam tik-
ras sgmonés pagautas momentas arba rakursas. Bet iliustruojant fizi-
kos metodg, galima kurti realios reikSmés neturinéia ,,formule*, ku-
rioje nustatomi egzistencijos vienetai (pvz., egzistenciatai Ez). Sujun-
gus tiek ir tiek, tokiy ir tokiy parametry galima gauti 150 kEz (kilo
egzistenciaty). Sitaip kokybiné bitis tariamai ireiskiama kiekybine
forma. Galima biity sakyti, kad tokia ir tokia fiziné sistema, turi ,,bu-
ties* 150 kEz. (Nors egzistencija, aiSku, néra kontinuumas ir ji neturi
jokiy kiekybiniy daliy.) Tai buvo tik fizikos metodo iliustracija, pa-
rodanti, kuo filosofija skiriasi nuo fizikos.

3. Matematinio kontinuumo savybés

3.1 Matematikos ismokimo sglygos

Pacioje pradzioje, kol dar matematika nejsisavinta, matemati-
nis kontinuumas yra paprasciausioje psichingje biisenoje. Norint su-
formuoti veiksmingas logines biisenas, reikia mokytis, o tai reiskia —
jraginéti informacija j atmintj. Sis jrasinéjimas veikia per kelis kana-
lus: vaizdai-protas, kalba-protas, ir Zenklai-protas. Taip psichinés
biisenos palaipsniui mokosi pasaulio paZinimui taikyti logines struk-
turas. Norint jsisavinti matematika, reikia suformuoti tam tikrus kog-
nityvinius mazgus atmintyje.

Loginiy biiseny atsiradimas jdeda j sgmong supratimus, kokie
teiginiai yra teisingi ir kokie — klaidingi. Sitaip atsiranda logikos ir
matematikos moksly uZzuomazgos ir jy jsisavinimo pagrindas. Kad
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biity pagreitintas Siy struktiiry atsiradimas, reikia lavinti loging ir ma-
temating vaizduotg, kurioje atsiveria matematiniai kontinuumai. Rei-
kia atsiminti $tai ka: Zenkly kontinuumai semantiniuose laukuose ne-
atsiveria jokie. Jie tik suspausta forma parodo kokig nors strukttirg
kaip rezultata. Norint analizuoti, reikia §j semantiniame lauke pa-
teiktg atsakyma iSskleisti vaizduotés kontinuume.

Matematiné vaizduote taip pat turi savo atmintj, ir tai, kas da-
roma joje, galima paversti zenklais, perkelti j atmintj, ir semanti-
niuose laukuose naudoti samprotavimams kaip paruostas formas
(pvz., irodingjant teoremas).

3.2 Skaicius

Pirmas matematinio kontinuumo darbas — sukurti skai¢iy kog-
nityving struktira. ,,Matematikos pasaulyje raSiau kaip tai pada-
roma. Pirmiausiai reikia atsiminti, kokie pagrindiniai matematinés
vaizduotés veiksmai: a) didinimas ir mazinimas, b) jungimas ir dali-
nimas, c) paslinkimas, d) pasukimas, e¢) deformacija ir t. t. Norint su-
kurti semantinio skai€iaus Zenklo kognityving strukttirg prote, reikia
kontinuumg dalinti ir paskui jungti. Tai reiskia, kad prote turi buti
iSreiksti skirtumas ir santykis.

Dalinant kokj nors kontinuumo objekta, gaunama dalis, kuri
atlieka vieneto vaidmen;j. Ir jeigu veiksmas buvo kartotas daugiau
karty, 18siskiria kiekio santykis. Kiekvienas skirtingas vienety kiekis
sudaro skirtingg skaiciy ir Sis skai¢ius Zymimas tam tikru vaizdiniu
zenklu. Sis Zenklas pereina j visas matematinio proto sistemas ir su
juo vaizduoteje galima atlikti jvairias matematines manipuliacijas.

Kol skaiciai nesujungti su tikru pasauliu, kurj mes vadiname
sensoriumu, su jame uzkoduotais fiziniais kontinuumais, jy dalys gali
biti kokio tik nori dydzio. Pirminiame etape dydis nesvarbus —
svarbu, kad bty pakankamai aiSku, kad iSskirta kazkokia dalis, kuri
perkeliama arba j vieneto vidy, kaip ,,mazesnis* vienetas (pradinio
vieneto dalis), arba ji jungiama prie vieneto kaip papildomas, sau i-
dentiSkas, vienetas.

Taigi formuoti didéjanciai arba mazéjanciai skaiCiy sekai be
minéto dalinimo ir jungimo dar reikalingas vaizduotés didinimo arba
mazinimo veiksmas, kuris beveik sutampa su jungimu arba dalinimu.
Jungiamos dalys (vienetai), pradinis vienetas — dalinamas j dalis. Si-
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Viena dalis
neprklausomai
nuo erdvinio dydZio

12 pav.

taip jprastiniu atveju gaunamas, pavyzdziui, didéjantis skaiciy konti-
nuumas. Vaizduotéje, pradingje stadijoje Sis kontinuumas yra viena-
lytis. Taciau kai Sis yra sujungiamas su Zenkly sistema, jis yra sukar-
pomas | skaicius ir kiekvienam skaiciui priskiriamas tam tikras skait-
mens regimasis zZenklas.

Sie zenklai jsirago j atmintj, ir Zmogus jpranta manipuliuoti
ne vaizduote, ne kontinuumu, bet zenklais, kuriy semanting reikSme
sudaro suspausta apraSyta matematinés vaizduotés sistema. Sitaip,
skaiCiai algebroje tampa elementais, jungiamais j aukStesnes algebri-
nes sistemas, tokias kaip aibé ir pan. Po to, aibes galima jvairiai sieti,
nustatyti tarp aibiy jvairius rySius, apibrézti savybes ir t. t. Populia-
riausia aibés savybé — sugebéjimas susieti dvi aibes, apibrézimo sritj
ir reikSmiy sritj, ] funkcijas, kurias po to galima naudoti, pavyzdziui,
diferencialinése lygtyse.

Aukstesniuose algebrinés abstrakcijos lygmenyse, tiriant
struktiiras, net nenaudojami skaiciai, jie pakei¢iami konstantas Zy-
minciomis raidémis (a, ¢), kintamuosius Zymin¢iomis raidémis (X, y,
z), ir lygtyse skaicius arba funkcija gali biiti neZinomieji (X, y). Kons-
tanta yra apibréztas kontinuumas, kazkoks i§ jo iSkirptas skaicius;
kintamasis yra visas kontinuumas; o nezinomasis yra nezinoma kons-
tanta, kurios konkretus kiekis priklauso nuo kity, lygtyje duoty kons-
tanty ir kintamyjy. Kuo daugiau duota informacijos lygtyje, tuo leng-
viau apibrézti nezinamojo reikSme.
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3.3 Matematinés begalybés

IS vaizduotés kontinuumo savybiy matematikoje kyla begaly-
biy problema. Begalinis yra vienety jungimas, nes ta patj veiksma ga-
lima kartoti kiek nori karty ir néra jokios loginés biitinybés §j karto-
jima stabdyti. Sitaip gaunama iSorin¢ begalybé. Taip pat begalinis yra
vieneto dalinimas, kuris jspaudZiamas j vieneto vidy. Sitas veiksmas
duoda vidine begalybe. Sujungus Sias begalybes, ir jas apibrézus, pa-
verciant konstantomis, gaunamas realusis skaicius, sudarytas 1§ daliy,
kurios didinamos j iSore, ir 1§ nepilno vieneto dalies, kuris Zymi dali-
nima j vidy.

Reikia pabrézti, kad begalybés jmanomos tik vaizduotéje ir
net nesinori vadinti jas matematinémis, nes jos Zymi ne tiek logines,
kiek psichines biisenas, kurios uzkoduotos vaizduotés kontinuumo
prigimtyje. Tai svarbu todé¢l, kad matematinj kontinuuma jungiant su
fiziniu kontinuumu, §i vaizduotés savybé neteisétai perkeliama j fi-
zinj kontinuuma. Bet vaizduotéje mes begalybe galime patikrinti, ji
yra suvokiama, o fizinis kontinuumas kaip visuma empiriniam suvo-
kimui neaprépiamas, ir kadangi néra jokios visumos patirties,  fizinj
kontinuumg perkeliamos vaizduotés (matematinio kontinuumo) sa-
vybés. Fiziniame kontinuume pradedama jsivaizduoti begalinius jun-
gimus ir begalinius dalinimus, kurie yra iSorin¢ arba vidiné begalybé.

Begalybiy tyrimas beprasmis, nes jose yra tik jau Zinomy ir
duoty matematiniy skaiciy struktiiry klonavimas ir to paties begalinis
kartojimas.

4. Pasaulis ir matematinis protas
4.1 Apie biities kiekj

Fizinis kontinuumas vystosi nebiitinai matematiskai, matema-
tinis — nebiitinai fiziSkai. Atitikimas 1:1 galimas tik tam tikruose ré-
muose, kurie yra paprastas, klasikinis, empirinis pasaulis, kuriame
per daug nelendama nei j visuma, nei j vidy. Kuo toliau nuo §io sen-
soriumo burbulo, tuo fizinio ir matematinio kontinuumy atitikimas
labiau iSsiskiria. Fizinis kontinuumas yra sensoriume ir jvairts fizi-
niai vyksmai vyksta tik jame, pvz., maiSantis ir atsiskiriant paramet-
rams. O matematinis kontinuumas yra vaizduotéje, kuri susieta su lo-
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ginémis biisenomis, kuria savo matematinius procesus. Juos sujun-
gus, fizinis taip ir iSlieka fiziniu ir niekaip netampa matematiniu ir
atvirks¢iai. Kontinuumai uzdedami vienas ant kito bet netampa 1 = 1.

Sukiirus mokslinj §iy kontinuumy junginj, pavertus jj savy-
bés, charakteristikos, kurios priskiriamos fiziniai sistemai, formule,
galima savybe apskaiciuoti. Taciau Sis apskaiCiavimas nebttinai tei-
singas. Ar teisinga formulé galima nustatyti tik matavimo prietaisais,
zitirint ar skai¢iavimo rezultatai sutampa su matavimy rezultatais. Ki-
taip niekaip patvirtinti formulés nejmanoma. Kas neiSmatuota, tas yra
tik teorija, kuri gali biti ir neteisinga, net jeigu skai¢iavimai logiSkai
nepriekaistingi, nes fizinis ir matematinis kontinuumai nesutampa. Ir
parametry struktiiros gali biiti neiSreiSkiamos kiekybiniais kontinuu-
mais, 0 matematinés operacijos su matematiniu kontinuumu nebiiti-
nai atitinka pasaulj. Matematinés vaizduotés ir sensoriumo objekto
sujungimas yra iSorinis ir dirbtinis. Nei vaizduoté néra absoliuti tik-
rové, nei sensoriumo atvaizde suformuotas daiktas. Tad tiek ir telieka
fizikos ir kituose panasiuose moksluose ,.tikslumo*.

Pavyzdj jau esu daves. Filosofijoje yra biities arba egzistenci-
jos savokos. Ar galima egzistencijg matematizuoti, paversti ja sude-
tiniu (santykiniu) parametru? Pirmiausiai ji turi buti begalinis konti-
nuumas. Diskreti, siaurai apibréZta savoka, kaip kokia filosofiné uni-
versalija tokiam tikslui netinka. Nes jos paskirtis sieti protg ir pasaulj
tik tos universalijos rémuose. Ir biities filosofija sumatematinti, pa-
versti ,,tiksliuoju* mokslu — neimanoma, nes filosofijos rémuose nie-
kada nebus jmanoma kalbéti fizikos terminais, pvz., biities kiekis yra
150 kEz (kilo egzistenciaty), nes nejmanoma sukurpti sudétiniy, eg-
zistenciatg formuojanciy, pirminiy parametry.

Jeigu fizikoje mokslas ,,kuriamas* tik tokiu principu, tai yra
ne mokslas, bet pseudomokslas. Samonés iliuzija. Egzistenciaty kiekj
bityje galima biity patikrinti tik matuojant. Be matavimo galimybiy
tokie ,,teoriniai désniai neturi prasmes.

4.2 Kritimas | matemating begalybe

Fizinis kontinuumas yra pirminis lyginant su matematiniu. Jo-
kie matematiniai nelogiSkumai ir prieStaravimai nevaldo fizinio pa-
saulio. Fizinis pasaulis vystosi pagal savo struktiirg, ir perSoka per
visas klititis ir neatitikimus. Fizinis veiksmas fiziniame kontinuume
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yra aprépiantis tiek kaip substancijos masé, tiek kaip judéjimas. Nej-
manoma, kad fizinis kontinuumas ,,jkristy‘ j matematinj kontinuuma.
Jis aprépia jj ir perSoka.

Pavyzdys galéty biiti toks. Ar reikia keliauti per matematinj
kontinuuma, kad pereitum i§ tasko A } taska B. Jeigu reikéty tai
reiksty, kad judéjimas turéty jveikti viding begalybe, kas neimanoma;
ir kol begalybé nenustoty didéti ir augti, jud¢jimas niekada neuZzsi-
baigty ir negaléty atsidurti taSke B. Taciau fizinis kontinuumas neina
per matematin] kontinuuma, nes jie néra susimais¢. Nejmanoma su-
maiSyti vaizduotés su sensoriumu tiek, kad jie taptu neatskiriama
duotimi. Begalybé yra vaizduotéje, o sensoriumas, tiek kiek jis ats-
pindi pirming tikrove, nebiitinai yra begalinis. Ir vaizduoté jo begali-
niu nepadaro. Tai tik Zzmogaus fantazija.

Schemoje pavaizduota vidine begalybé matematiniame konti-
nuume, kuri gaunama dalinant vienetg, bet vidines jo dalis padarant
nesptidziomis, tokiomis, kuriy negalima suspausti. Tokiu atveju kon-
tinuume atsiranda ] begalybe krentanti ,,puslé®. Bet tai yra tik vaiz-
duotés nelogiSkumas, kuris neturi nieko bendro su fiziniu kontinu-
umu, kuris nekrenta j jokig loging begalybe. Begalybés ir yra vienas
1§ pavyzdziy, kad matematinis ir fizinis kontinuumas nesimaiso, ir jie
nebiitinai sutampa 1:1. Fizinis kontinuumas aprépia matematinj kon-
tinuuma.
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5. ISvada

Mokslas, atsirades sujungus fizinj ir matematinj kontinuu-
mus, néra joks absoliutas. Pasaulio skaidymas j parametrinius konti-
nuumus yra savavaliskas, ir vis tiek lieka neaisku, kas i$ tikro stovi
uz sensorinio atvaizdo. O matematika yra ne kas kita kaip psichiniy
ir loginiy buiseny mastyme misinys, kuriame atsispindi neabsoliucios
ir netikroviSskos matematinés vaizduotés savybés. Mokslas nedaro
nieko daugiau tik sujungia sensoriumo sukonstruotg atvaizda su |
vaizduote jterpta matematine struktiira, ir jsitikinimo, valios bei jpro-
¢io pastangomis stengiasi § rysj iSlaikyti.

2013-04-13, Kaisiadorys

Matematika fizikoje

1. Parametry jungimo ypatumai

Zmogaus suvokimo galimybés ribotos. Todél fizikos vysty-
mosi perspektyva susiduria su nejveikiama klititimi: dabartinis sgmo-
nés tipas negalés fizikos mokslo vystyti be galo. Gal biit Zmonija su
problema susidurs negreitai, gal buit Siuo metu néra ko sukti per daug
galvos, bet tolimesné ateitis neribotos raidos tikrai nezada, nors yra
nemazai sudétingy fizikos formuluociy ir jy skaicius vis auga. Taciau
matematiniai performulavimai néra tikras progresas.

Tai, kad §1 mintis néra 18 pirSto lauzta rodo klasikinés fizikos
konstravimo galimybés, kurio principai yra labai paprasti ir riboti.
UZtenka suvokti, kad Zmogui atsiveriantis pasaulis yra sudarytas tik
1§ keliy pagrindiniy daliy, kurios sukuria pagrinda klasikinés fizikos
parametrams. Tai yra visiems gerai Zinoma triada: substancija-erdve-
laikas, kurioje pagrindinis procesas yra judéjimas. Substancijai i§sk-
leisti reikia erdvés, o erdvinéje substancijoje atsirades judéjimas kuria
laiko perspektyva.

Si triada aprépia visas galimas parametry deriniy galimybes,
kurias apriboja triados elementai. Pirminiai parametrai priklauso vie-
nai kuriai nors triados daliai arba, jeigu jie yra sudétiniai, naudoja Siy
pamatiniy daliy derinius.

Imanomos tokios klasikinés fizikos formules sudaranciy pa-
rametry siejimo galimybeés:
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2. Pagal aritmetinj veiksmg

jungimas: a) sudétis — tiesinis jungimas, 2) daugyba — grupi-
nis, arba lentelés grupiy suma, 3) laipsnis — arba kvadratiniy grupiy
suma;

atskyrimas: b) atimtis — tiesinis atskyrimas, 2) dalyba — gru-
pinis, arba lentelés grupés elementy skaiCius, 3) Saknis — kvadratiniy
dimensijy elementy skaicius grupéje;

1. Tiesiniai veiksmai

Su tiesiniais aritmetiniais veiksmais formul¢je galima sujungti arba
atskirti tik to paties tipo parametrus. Pavyzdziui, prie masés (m) pri-
déti masg¢ (m), i$ ilgio (x) atimti ilgj (x) ir t.t. Skirtingy tipy parametry
Sitaip jungti ar atskirti negalima, nes i§ masés (m) atéme laika (t), ne-
gausime jokio prasme turincio dydzio.

TIESINIAI VEIKSMAI
Jungimas Atskyrimas
o
I: Sudétis _'_| 344="T Atimiis | 7-3=-4
023 ]+ [RBT4]=7 |PRBE6l7]- (1]2]3]= 4

14 pav.

2. Sudétis ir atskyrimas skaiCiy grupémis (arba daugyba ir dalyba)

Daugyba ir dalyba yra bene dazniausiai pasitaikantys veiksmai su pa-
rametrais. Daugyboje sudedame skaiciy grupes, kurios iSreiSkiamos
dviem dimensijomis: grupiy skai¢iumi ir grupés daliy kiekiu. Sujun-
gus gaunamas tiesiSkai sujungty dydziy rezultatas. Dalyba yra prie-
Singas daugybai veiksmas ir juo mes surandame vienai grupei prik-
lausanciy daliy kiekj. Tai reiSkia: daugyboje sujungiame visas grupes,
o dalyboje atskiriame vieng grupg.

Sitaip jungti ir atskirti galima tieck vienodo tipo parametrus,
tiek skirtingus parametrus. Pavyzdziui, galime sujungti mases mi-my,
arba atskirti mi/mp. Taip pat Sitaip siejami skirtingi parametrai m x v
= p (impulsas), ir m/V = p (medZiagos tankis).
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GRUPIU SUDETIES IR ATSKYRIMO

VEIKSMAI
Mﬁ_ 4%3=12 |_7Dal_\‘ba)] 12/3=4
e L & 3 4
1 1
5 2
123 | :
skaitius daliy skaitius | cleaicins s el
skaicis
15 pav.

3. Kvadratiniy grupiy jungimas arba atskyrimas (laipsnis ir Saknis)

Laipsniai ir Saknys yra ta pati daugyba ir dalyba, tik jy dimensijos yra
kvadratinés, t. y. grupiy skaicius ir grupéje esanciy daliy skai¢ius su-
tampa, ir Siose operacijose mes atlickame veiksmus su kvadratais.
Kiek yra kvadraty sudétyje parodo laipsnio skaiius. Laipsnis yra
kvadratiniy bloky suma. Atskirdami arba traukdami Saknj, mes su-
randame vienos kvadrato grupés daliy skaiciy.

Laipsniai ir Saknys naudojami Zymiai re€iau negu daugyba
arba dalyba. Bet Sie veiksmai ypa¢ svarbis apraSant erdviniy kiiny
konfigtracijas. Kalbant apie substancijg arba laika, Sie veiksmai pri-
taikomi re¢iau (nors taip pat pakankamai daznai). Sitaip jungti galima
to paties tipo parametrus pavyzdziui, v2, v/x + x arba skirtingus e*""®
(arba exp(isin(x)) ir t.t. (zr. 16 pav.)

3. Apibendrinant,

tokios yra visos aritmetiniy veiksmy galimybés. Kiek formu-
lés kuriamos pritaikant Siuos veiksmus jvairiuose algebriniuose reis-
kiniuose arba lygtyse, tiek skaiiy jungimo arba atskyrimo galimybeés
yra ribotos. Elementai gali biiti nebtitinai skai€iai, ir jie gali biti sie-
jami ir kitokiais santykiais, ta¢iau bendri elementy jungimo arba ats-
kyrimo veiksmai lieka tie patys.

Tai suvokti svarbu todél, kad tikrovés pazinimui matematinis
modeliavimas uzdeda konstravimo galimybiy rémus. Bet svarbiausia
tai, kad Sie rémai ne pacioje tikrovéje, bet Zzmoniy protuose. Tikrove
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KVADRATINIU GRUPIU SUDETIES

ATSKYRIMO VEIKSMAI
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16 pav.

tikrai néra apribota zmogaus proto galimybiy ribomis. Tod¢l ir sa-
kiau, kad tokio tipo sgmon¢s pazangos galimybeés néra begalinés. Nes
galimy veiksmy skaiius su parametrais yra labai menkas (praktiskai
SeSi aritmetiniai veiksmai, o dar giliau — tik dvi bendros kategorijos:
jungimas ir atskyrimas).

4. Pagal pamatinj tikrovés aspektq

Pateikta lentelé rodo, kaip galima jungti parametrus, turint tris
pagrindines parametry grupes (triada) ir jvarius jy derinius pagal vi-
sus jmanomus aritmetinius veiksmus (du veiksmai: jungimas ir ats-
kyrimas). PavyzdZziui, matome tris Niutono fizikos pirminius para-
metrus ir aStuoniolika jy jungimo su savimi pagal aritmetinius veiks-
mus galimybiy. Akivaizdu, kad ne visi parametry deriniai realizuo-
jami ir atspindi tikrg fizikinj reiSkinj, kurj galima biity projektuoti }
sensoriumg. Be pirminiy parametry, be abejo, yra daug sudétiniy pa-
rametry, bet remiantis Siuo principu, galima nustatyti, kad jy deriniy
skaiCius taip pat yra ribotas. Kad biity galima sumodeliuoti daugiau,
tenka plésti matematika, kuri irgi nepasiduoda bet kokiam pildymui
ar keitimui.

Kuriant formules pagrjstas atskyrimu (atimtis, dalyba, Sak-
nis), vardiklis daznai biina erdvé (x) arba laikas (t). Erdvé ir para-
metro atvirkS¢iai proporcingas taikymas daznai iSreiSkia tankj, stiprj
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SUBSTANCUA ERDVE LAIKAS

m masé x erdveé t trukmé
pirminiy
prm t m=1m XTX trt
derinis m-m X=X t-t
m*m x*x t*t
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3 3 3
m" T U
4 m J X J
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antriua BT
parametrai P S v=x/t
15 pirminiy
o
. O = v a=u/t
parametrai g a=we
i pirminiy F=ma
ir antrinm
17 pav.

arba gradientg. Trukmé ir kokio nors atvirks¢iai proporcingo para-
metro taikymas reiskia kitimo arba judéjimo greitj.

Jeigu atvirk$ciai proporcingi parametrai abu priklauso subs-
tancijos grupei, jmanomi jvairts jy deriniai, iSreiSkiantys kokias nors
proporcines substancijos savybes. Tarkime Siluminé talpa (C):

Q
C = —
mT

Si formulé paimta i§ termodinamikos teorijos. C — §iluminé talpa, Q
— Silumos kiekis, m — substancijos mas¢ ir T — absoliucioji tempera-
tira. Sios formos skaitiklis ir vardiklis turi parametrus, kurie prik-
lauso Substancijos pogrupiui. Sitoks sudétiniy parametry jungimas
gali buti kokybinis, tai yra nesuprastinamas; arba, kai formulés struk-
tiira turi simetrijy, kai kuriuos parametrus galima suprastinus pasa-
linti arba jvairiai grupuojant sujungti j aukstesnio lygio sudétinius pa-
rametrus.
Pavyzdziui, galios formulés gali buti tokios:
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arba

2013-05-24, Kaisiadorys

Mokslinio mgstymo iStakos

1. Psichotroniné lobotomija

Neretai atsitinka taip, kad visg gyvenima pragyvengs su psi-
chotronine lobotomija, Zzmogus nezino koks i§ tikro yra zmogaus
mastymas. Mintis daznai tapatinama su sagvokos semantika, atsiran-
dancia i§ zenklo vaizduotés arba gali buti neisreiksta net semantika,
dél ko zmogus turi galimybe naudotis tik motorine kalbos vaizduote.
Lobotomija trukdo susieti informacijg ir suformuoti jg j tikra kogni-
tyving struktiirg, pritaikant destruktyvaus jsibrovimo ] kognityvine
zieve priemones. Tokio apribojimo tikslas yra psichologiné ir socia-
liné inZinerija, kurios paskirtis riboti karjeros galimybes ir palikti pri-
mityviai 1Snaudojamy Zmoniy sluoksnyje. Galima net numanyti kaip
tai padaroma, kaip slopinamas Zmogaus mastymas: tai pasiekiama
paprastu elektriniu lauku, kuris trikdo veiksmo potencialus kognity-
vingje Zievéje, del kurio poveikio iStrinamas mastymo procesas.

Visa tai turint galvoje, savokos ,,iSpléstas mastymas* turi dvi
reik§mes: sugrazintas normalus mastymas, kai pasalinamas lobotomi-
nis slopinimas ir iSpléstas natiiralus mastymas, kurio déka zmogus
perkeliamas j aukStesnés sgmones pasaulj, kuriame galima matyti tai,
kas nesimato jprastinémis aplinkybémis. Tokio mastymo siekiama j-
vairiose srityse, kuriose protiné veikla susijusi su min¢iy formomis:
religija, filosofija, mokslas, menas ir t.t. Kitaip sakant, visiems Zino-
muose kontempliatyviuose uzsi€émimuose. Gali biiti, kad su tikromis
mastymo galimybémis supazindinami visi Zmonés, taciau parodant,
kad mintys néra jy nuosavybe¢, kad jos — valdomos. Taciau tai pada-
roma ganétinai vélai, kai visi Sansai btina praleisti. Kad zmonés kuo
anksCiau gauty bent uzuoming, noriu paraSyti jrasg apie tam tikras
atimtas mastymo formas ir mastymo galimybes.
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Mastymga jprasta sieti su kalba, tac¢iau per daug stiprus mas-
tymo rySys su ja yra lobotomijos pozymis. Tikrame mastyme mintis
labiau iSreiSkiama semantinés schemos forma, kurioje labai ryskiai
akcentuota informacijos formy sgsaja, apimanti zenklus, reikSmes,
vaizdinius, atmintis ir t. t. Kuo mgstyme maziau komponenty, tuo tik-
resnis jrodymas, kad jis trikdomas arba slopinamas: neleidziama su-
sieti ir iSkelti, susiaurinamas turinys, apimtis, stabdoma ir slopinama.
Sitaip naikinant Zmogy siekiama, kad jis nesuprasty kas vyksta, kad
galvoty, jog taip turi buti i$ tikro, ir kad néra jokio jsibrovimo, zalo-
jimo, ardymo ir griovimo.

Ar toks zinojimas reikalingas? Galima manyti, kad jis tik su-
kuria nepasitenkinimo biiseng, kuri éda sgmong, nesuteikdama jokiy
Sansy situacijg pakeisti. Bet manau, kad Zinojimas turi ir pozityvy po-
veikj — jis yra akstinas dométis pasauliu ir kelti klausima kod¢l taip
yra ir ieSkoti galimybiy viska pakeisti. Nezinant susiformuoja susitai-
kéliSkos nuotaikos, ir apribojimas laikomas nepakei¢iama lemtimi.
Taciau situacija pakeiCiama, ir keitimas prasideda nuo zinojimo. Kuo
anksCiau zmogus supranta, tuo daugiau galimybiy iSsivaduoti. Pir-
miausiai reikia suprasti, kad protas yra svarbus, taciau siekiant i8si-
laisvinimo, tenka svorio centrg perkelti i§ proto i tikrag asmenybés
branduolj, kuris yra atsietas nuo min¢iy galimybiy. Asmuo tai ne in-
formacijos surinkimo ir susiejimo mechanizmas, bet tai, kas uz Sio
mechanizmo stovi ir jj valdo. Sugriauti protg yra tas pat, kaip i ran-
kos iSmusti jrankj. Taciau jrankis néra pats Zzmogus. Tod¢l net jeigu
taip atsitiko, jis gali siekti atstatyti natiiralig tvarkg, apdovanojancig
zmones vienodai ir tik véliau tam tikro tipo iSkreiptos samonés Zmo-
nés jg sugriauna.

Kazkada rasiau, kad visy Zmoniy smegeny funkcijos yra vie-
nodos taip pat, kaip organai zmogaus kiine. Néra zmoniy be kepeny,
plauciy skrandzio. Taip pat néra Zmoniy be semantinio mastymo,
schematizavimo, tikslaus ir taiklaus sujungimo, natiiralaus greicio
minéiy srauto, be matematinio, kalbinio mastymo. Jeigu kaZzko
Htruksta®, tai yra intervencijos pozymis ir reikia sunerimti. Niekin-
giausia intervencija yra chirurginé lobotomija, kurios suzalojimy ats-
tatyti nejmanoma. Taciau daug dazniau naudojama psichotroniné lo-
botomija, kuri yra atstatoma, nors daznai tik i§ principo, nes proto
,»programos‘ raSomos visam gyvenimui ir kei¢iamos labai retai. Ne-
paisant to — verta pabandyti. Pirmiausiai turi nesitaikyti su padétimi

145



ir pradéti veikti — tyrinéti savo mastyma, ieSkoti galimybiy ji iSlais-
vinti nuo pavergimo, turint galvoje tai, kad Sis pavergimas yra psichi-
nés ir socialinés inzinerijos sistemos dalis, su kuria tau bando primesti
tam tikrg statusg. Kaip tik j jj galima atitinkamai sureaguoti. Tada at-
siranda tam tikras santykis su aplinka, pagristas ,,paslapties* zinojimu
ir Sio Zinojimo skleidimu. ,,Paslaptis* yra proto prigimtis.

Zaidziamas toks Zaidimas: tie, kas jrankj turi, bando jj su-
reikSminti, paverciant privalumu bei pranaSumu. Todél, atitinkamai,
kas jrankio neturi jgyja didelj trikuma, i§ kurio propagandai labai pa-
ranku tyciotis. Nes propagandos pagrindiné priemoné ir yra trikumy
zmonese ieskojimas, jy iSdidinimas bei sureikSminimas. Trikumas
kaip kazkokia Zzmogaus dalis net pakei¢ia visuma, kurioje, tariama,
néra jokiy atsvary, ir Zzmogus vaizduojamas kaip brokas ar ,,gamtos
klaida“, skirta dirbti tik pacius niekingiausius darbus. O tai reiSkia
patj menkiausig statusg. IS kitos pusés, protas padaromas triuskinan-
¢iu pranasumu, kad, gave §j irankj dovany, galéty save iSkelti iki pa-
dangiy ir pasiimti visg banka, kalbant lo$¢jy Zargonu.

2. Holografinis mqstymas

Tokig situacija pakeisti galima pagrindinio mastymo principo
aprasymu, kurj pradéti galima nuo ZodZio ,,holograma® reik§més. Sis
zodis kiles 1§ graiky kalbos ir reiSkia kokio nors objekto erdvinj, tai
yra, visa, atvaizda. Sis terminas i§ tikrovés atvaizdavimo technologijy
srities reiskia, kad jos kopija yra tokia, kokia matoma sensoriume,
kurj jprasta laikyti tikrove. Jprastinése atvaizdavimo technologijose,
pavyzdziui, ekranuose, atvaizdas plokscias, t. y. matomas tik 180
laipsniy kampy ribose. O holograma, turint galvoje tikrg holograma,
atvaizduojama 360 laipsniy kampy ribose. Ploks¢iuose ekranuose tai
daroma objekta sukant, nors vis tiek matosi i§ vienos perspektyvos —
kitoje ekrano puséje esantis Zzmogus nemato nieko. Aplink tikra ho-
logramg Zmogus, ar Zmonegs, gali vaikscioti ir jos profilis matomas 1§
bet kokios zitir¢jimo krypties.

Zmogus savo samonéje taip pat turi tokio atvaizdavimo gali-
mybe. Tik samonés holografija daugiau susijusi su vaizduotés kogni-
tyvine sistema. Kaip bet kokiame ekrane, vaizduoté gali formuoti tik-
rovés objekto holograma, ja sukinéti ir sieti su semantinémis schemo-
mis. Pavyzdziui, Sitaip vaizduotéje galima sukinéti sudétingos orga-
ninés molekulés forma ir sieti jg su kognityvinés struktiiros chemijos
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ziniomis. Kitaip sakant, Zmogus galvoje turi kazkg panaSaus j mode-
liavimo televizoriy, kurio turinj valdo pati sgmoné. Reikia tik pri-
minti, kad, nors tokj sugeb¢jima turi visi zmonegs, taciau priklausant
zemesniam rangui dél lobotomijos juo naudotis negali, Sita bloka-
vimg jauciant kaip vaizduotés stingdyma.

Tokia holografiné vaizduoté yra uzuomina j pagrindinj zmo-
gaus visy kognityviniy sugebéjimy principa, kurj a$ vadinu hologra-
finiu mastymu. Tai paaiskinti galima sugretinant dvi proto teorijas.
Pirma proto teorija teigia, kad jis yra algoritminio skaitmeninio ko-
davimo / dekodavimo sistema. Bet jeigu taip bity, pirStysi iSvada, kad
zmogus buvo sukonstruotas dirbtinai, nes kodavimo kalbos savaime
nesusikuria ir algoritmas pats savaime nepasiraso. O tai reiSkia, kad
turi padaryti kazkas kitas. Kita proto teorija yra holistine, teigianti,
kad informacija smegenyse laikoma ne kaip diskretiSkos informacijos
porcijos, kurias reikia iSrinkti ir pagal algoritmag atkoduoti / uzkoduoti
ir sujungti, bet kaip visas objektas, saugomas kaip holografiné struk-
tura. Ir po daling porcija informacijos rinkti nereikia, reikia tik i$skirti
ir pastimuliuoti Sios hologramos kazkokias vietas, kurios energetiskai
susizadina ir kelioms sekundéms virsta sujungta minties forma. Tada
sakoma — ,,j galva atéjo mintis“. Tokios hologramos fragmentus kog-
nityvinéje psichologijoje jprasta vadinti kognityvine strukttra, ku-
rioje saugoma visa informacija apie kokj nors objekta.

Tas faktas, kad visa holograma sgmong¢je néra matoma, reis-
kia, kad §i struktiira yra pasagmongje. | samone ji iSkeliama fragmen-
tiSkai, kaip holografinio mgstymo mintys, kurias Zmogus gali sgmo-
ningai valdyti. Mintys yra Zzmogaus sgmoningas mastymas. O §is pa-
sagmongje esantis holografinis kiinas paprastai kognityvingje psicho-
logijoje vadinamas protu, turin¢iu savo sandarg ir veikimo principus.
Sie principai ir yra pagrjsti jau minéta holograma. Pasakymas, kad
proto holograma yra strukttiriné, reiskia, kad ji gali objektus jungti ir
skaidyti ] dalis arba sieti artimesnius bei tolimesnius fragmentus, ku-
rie energetinéje jungtyje iSkyla j samone¢ kaip mintis arba minciy
seka.

Gali kilti klausimas, kas yra $i proto holograma ir kaip ji pa-
sagmongje atsiranda? Protas atsiranda proceso metu, kurj as vadinu
pirmu kognityviniu Suoliu, kuriame susiejama sensoriné ir kognity-
viné zieve. Sensoring zieve kuria pasaulj, o kognityvinéje zieveje at-
siranda Sio pasaulio veidrodinis atspindys, perfiltruotas kognityvinés
zieves prigimtiniy galimybiy, vadinamy struktiirine atmintimi. Prote
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atsirandanti holograma néra tik pavirSius ir forma, tai yra labai detali
sistema, j kurig jeina sandara, ryS$iai, pavadinimai, veiksmai, keitimai,
manipuliacijos, transformacijos, perspektyvos, fragmenty siejimo ti-
pai ir t. t. Sis holografinis principas yra pagrindas proto sugebéjimo,
kurj vadinu loginémis biisenomis, turin¢iomis matematiniy sistemy
holograminius pavidalus, kuriuos suzadinus atsiranda matematiniy
formy supratimo prielaida.

Lieka tik neiSaiskintas klausimas, i$ kokiy Saltiniy §i ho-
lograma formuojama — vien tik i§ samonés atvaizdy, o gal taip pat
informacija imama tiesiogiai i§ sensoriumo pasagmones? Jeigu biity
taip, tai mastyme buty prielaidos atsirasti nejprastiems, i§ standartinio
mastymo rémy iSeinantiems sujungimams, kurie turi nuojautos ar
ekstrasensorings patirties bruozy. (Aisku, turint galvoje ta salyga, kad
protas ir mgstymas yra laisvi nuo jsikiSimo; nes ,,nuojautos‘ gali buti
pakistos psichotroninés technikos ir tod¢l klaidinancios.)

3. ,Stulbinancios* galimybés

Du pagrindiniai holografinio mastymo S$altiniai yra kalba ir
jusliniai vaizdiniai. Visi jie paimami i$ jprastinio pasaulio. Tad jy for-
mose mintims néra jokiy ypatingy supratimo galimybiy. Kalba turi
apie 150 000 kalbiniy formy galimybiy, kuriy ribose skleidZiasi ling-
vistinis mastymas. O jusliniai vaizdiniai paimami i§ jprastinio senso-
rinio pasaulio. Holografiniame kiine sujungus Sias galimybes, susi-
formuoja geb¢jimas vadinamas protu ir mastymu.

Yra du pagrindiniai holografinio darinio informacijos tipai:
teorija (sandara) ir faktai (jvykiai). Teorin¢ dalis daugumos zmoniy
biina vienoda — tai yra pasaulis, sandara ir interpretacija ir pan. Si
dalis leidZia suprasti kitag Zmogy, atspéti jo mastymus bei mintis, nes
skirtumai labai nedideli. 1ki tokio lygio, kad net bendravimas biina
nejdomus. Taip pat, teorin¢ dalis susijusi su lavinimusi ir profesija,
kuri yra Ziniy sistema, reikalinga norint dirbti kokj nors darbg. Toliau,
kita dalis yra jvykiai ir faktai, kurie néra jokia principiné, struktiirine
tikrove. Faktas yra tai, kas tikrovéje atsitinka. Teorija yra daugelio
konkreciy fakty sintez¢, kuri tampa kognityvine struktiira, t. y. tam
tikru holografiniu modeliu. Faktas yra vienetinis jvykis, kuris interp-
retuojamas kaip individualus ir unikalus. Bendraujant su Zmonémis
kei¢iamasi daugiausia faktine informacija, istorijomis, nes ji yra tai,
ko zmonés vienas apie kitg gerai nezino.
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Kita vertus, zmogaus fakty galimybés taipogi labai schema-
tiskos, nes tie faktai vyksta visiems zinomose teorinés, sensorinése,
kognityvinése struktiirose. Zmoniy gyvenimo apra$ymai yra standar-
tiniai ir SabloniSki: Seima, kilmé, darzelis, mokykla, universitetas,
profesija, darbas, vedybos, vaikai ir t. t. Daugumos Zzmoniy gyveni-
mas neiseina uZ $iy grieztai apriboty galimybiy rémy. Siuose rémuose
atsiranda holografinis protas, kuris jungia teorinj pagrindg ir i juos
jkomponuotus unikalius jvykius bei faktus.

Be Sios ,,nejdomios* buities, aiSku, yra ir aukStesniy proto
struktiiry sistema. Sios struktiiros yra mokslai, kaip susietos Ziniy sis-
temos: ezoterika, menas, religija, filosofija, mokslas. Kognityvinés
struktiiros ir konkreciai holografiniai ktinai gali susiformuoti kuriuo
nors vienu paminétu pagrindu, zmogy padarant kokios nors srities Zi-
novu ir specialistu. ISplétgs savo zinias, paprastas zinovas gali susi-
formuoti holografinj kiing, kuris siekia aprépti viskg. Toks Zzmogus
priklauso intelektualo tipui, jtraukusiam j holograma platy Ziniy
spektra. Taciau net tokiu atveju daugelj dalyky galima suprasti net
nemacius Zzmogaus ir su juo nekalbéjus, nes 85 proc. informacijos yra
vienoda visiems Zmonéms.

Kitas Zmogaus variantas yra beveik visa holografinio kiino
kastracija, kai Zmogui neleidZia nei formuoti normaliy kognityviniy
struktiiry, nei sieti hologramos fragmentus ] mintj. Tai pasiekiama per
suzadinimo lygiy slopinima, kai energetinei formai neleidZiama jsg-
moninti minties struktiiros. Sitaip kertama per atmintj, vaizduote ir
mastyma, valstybés organizacijoje formuojant iSnaudojamy juoda-
darbiy kasta, kuri ver¢iama dirbti ,,elitui, biiti aptarnaujanciu perso-
nalu. Tokia sistema yra pagrijsta psichosocialine inzinerija, kuri kuria
kasty socialing struktiirg organizacijoje. Negana to, mokykloje mo-
kytojai, Zinodami lobotomijos paslaptj, vercia mokinius mokytis ir
Sitaip Zaloja jiems psichika, nes priemoneés reikalingos mokymuisi
bina atimtos. Taip formuojama ,,nevykeliy®, ,,vidutinybiy* psicholo-
gija. Pasiek¢ mazdaug 40 m. amzZiy Sie ,,nevykeéliai* suzino psichoso-
cialinés inzinerijos paslapt] ir tai leidZia persiorientuoti bei pakeisti
savo mastyma. Nors prarasty mety nesugrazina niekas.

Taciau tiesa yra ta, kad jokiose hologramose néra jokiy pas-
lap€iy, nes jos kuriamos i§ Zaliavos, kuri neturi jokio ,,stebuklingo*
turinio. Visos mistifikacijos atsiranda i§ painiojimo, o ne i fantasti-
nio turinio. Pavyzdziui, zinojimas apie pasaulj ir visuomeng ateina i§
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paprastos empirinés patirties. Matematikos pagrindas — erdvines ir lo-
ginés struktiros, su kuriomis atlieckamos tam tikros operacijos. T. y.
yra i$lavinta matematinio pasaulio holograma, o matematinis masty-
mas yra tik sgmonés spindulio bégiojimas po §ig holograma ir iSrinkty
fragmenty jungimas. Tas pats yra su fizika ir kitais mokslais. Tokia
kognityving sistema turi visi, taciau Zemesnéms kastoms holografinis
kiinas yra slopinamas, neleidziant susieti minties, ar dar ziauriau —
neleidziama tokiam holografiniam kiinui pasgmonéje susiformuoti.

Psichotroniné lobotomija blokuoja, arba fiksuoja, samonés
spindulj, arba minties energijai neleidzia pakilti iki reikiamo suzadi-
nimui lygio dél to sgmonéje mintis neatsiranda. Bet zmogus vis tiek
lieka, nors ir paver¢iamas lengvu psichologinés manipuliacijos taiki-
niu, nes ji lengva sugniuzdyti. Manau, kad lobotomijos ir psichoso-
cialinés inzinerijos paslapties atskleidimas bent kiek palengvina
nasta.

2014-02-13, Kaisiadorys

Scientistinis modelis

1. Sgmoné ir siela

Samonés klausimas buvo vienas i$ pagrindiniy klausimy nuo
pat Vakary civilizacijos pradZzios. IS pradziy jis turéjo religinj ir filo-
sofinj pavidala, véliau jis buvo jtrauktas ir ] moksliniy tyrinéjimy bei
interesy sferg. Dabar yra aiSku, kad kas sgmoné yra 1S tikryjy, niekada
neatsakys nei religija, nei filosofija, nes jos tik jvardija, kazka teigia,
bando suvokti esme jprastiniu kalbiniu protu, bet niekada netiria taip,
kaip tai daro mokslas. Religinis ir filosofinis pozitris gali laikyti, kad
mokslinis sielos tyrin€jimas yra jos profanacija, bet pasirinkimo néra:
arba turi stovéti vietoje ir kazka tiikstancius mety kartoti kaip abso-
liucig ir nekintamg tiesg, arba bandyti judéti | priek] taip, kaip tai pa-
daré mokslas.

Pasakyti, kad sgmon¢é yra nemirtinga siela ir aiSkinti, kad ji
yra Absoliuto kiirybinio akto iSraiSka — neuztenka, nes modernus pro-
tas ] tikrove gali zitiréti kitaip ir duoti atsakymus remdamasis sudé-
tingesniais principais, negu toks nekintamas sielos esmés ir prigim-
ties teigimas, kartojantis tg patj Simtmetis po Simtmecio ir tukstant-
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metis po tikstantmecio. Toks religinis ir filosofinis pozitiris gali at-
rodyti svarbus, nes jis apsaugo siela. Zmogui atrodo, kad jis Zino, kas
jis yra ir nekyla pagundos jos dar labiau tyrinéti, imenant tikrg jos
paslaptj.

Nekintamas, paprastas ir naivus sagmonés kaip sielos jsivaiz-
davimas buvo skirtas valdomos visuomenés lygiui, o valdzia mané
turinti visai kitas teises, todél niekada nesivadovavo tokiu naiviu sa-
monges aiSkinimu, bet tyré jg 1§ tikro. Taciau tai buvo paslépta nuo
zmoniy akiy; ir §iuo metu civilizacija yra pasiekusi etapa, kai toks
samonés mokslas yra po truputj atskleidZziamas visuomenei, nes es-
miniai proverziai yra padaryti, tad néra baimés, kad joje atsiras koks
nors konkurencinis spaudimas.

Pagrindinis civilizacijos klausimas — kas yra sgmon¢ — kelia-
mas kaip bandymas surasti samonés formule. Dar aukStesniame
lygmenyje, Sitaip bandoma parasyti visos tikrovés lygti ir sukurti
,»Vvisko* teorija. Paméginsiu §j klausimg apzvelgti scientistiame kon-
tekste, pagristame moksliniu pasaulévaizdziu.

2. Mokslinis pasaulévaizdis

Kuriant sgmonés moksla, naudojamas scientistinis pozidiris.
Tai reiskia, kad $i tikrovés dalis, tikima, gali biiti tyrinéjama taip, kaip
ir bet kokia kita dalis. Mokslinio metodo, manoma, uztenka sickiant
Jminti sgmonés paslaptj. Kad buty aiskiau, galima bty pateikti scien-
tistinj konteksta, kuriame reiskiasi sgmoneés fenomenas. Paziiirékime
koks yra scientistinis pasaulis, kuriame atsiranda Zmogus.

Visos Sios tikrovés pradzia laikomas kosmologinis Didysis
sprogimas, kurio metu sprogo singuliarinis taskas, 1 kurj buvo sus-
pausta visa §i Visata. Po $io sprogimo, j visas puses i$sidraiké mate-
rijos sankaupos, 1§ kuriy pradéjo formuotis pirmyksté visata, laipsnis-
kai evoliucionavusi j §iuo metu stebimas jos formas. Zemés gyvybe,
o kartu ir sgmoné, susikiire 1§ materijos sankaupos Sioje visatos gijoje,
galaktiky spieciuje ir, galy gale, musy Pauksciy tako galaktikoje, vie-
noje 18 kurios vijy, 1§ joje esanciy dujy ir dulkiy debesies, veikiant
gravitacijai, susiformavo planety sistema apie zvaigzde, vadinama
Saule (Sol).

Taciau Sis planety susiformavimas apie vieting Zvaigzde ne-
buvo toks paprastas, nes Sioje vietoje Zvaigzdés peréjo bent tris popu-
liacijas — nuo trecios iki pirmos. Kokios populiacijos yra zvaigzde,

151



priklauso nuo jos metalingumo, t. y. nuo turimy sudétingy cheminiy
elementy, kurios susidaro zvaigzdés gelméje ir, zvaigzdei sprogus
kaip supernovai, Sie cheminiai elementai iSmetami j kosminj debes;,
kuriame vél formuojasi zvaigzdés ir planety sistemos apie jas. Dabar-
tiné populiacija yra pirma (pradedant skaiCiuoti nuo trecios), ir
zvaigzdé bei erdvé apie ja, yra turtinga cheminiy elementy, pavyz-
dziui, anglies junginiy, metaly ir t. t., kurie reikalingi gyvybés susi-
formavimui.

Tai svarbu yra tod¢l, kad pati visatos Sviesioji materija, suda-
ranti keturis procentus materijos visoje Visatoje, yra sudaryta 90
proc. i§ vandenilio dujy ir 7 proc. helio dujy, kurios yra pacios pap-
rasCiausios atominés struktiiros ir uzima pirmasias vietas cheminiy
elementy lenteléje. Bet vien vandenilio dujy neuztenka suformuoti
gyvybei, tam reikia sunkesniy cheminiy elementy, kurie atsiranda
zvaigzdés gelmése vykstant termobranduolinéms reakcijoms. Toks
yra mokslinis pasakojimas apie vietine tikrovés dalj kosmingje Visa-
tos erdvéje.

3. Moksly sistema

Toks yra trumpas bendras vaizdas to konteksto, kuriame i$-
kyla samonés klausimas. Sis paaiskinimas rodo, kodé¢l samoné yra ne
bet koks, o ,.kosminis* klausimas, nes pirmieji elementai, 1§ kuriy at-
sirado sagmoné¢, formavosi kosminiuose procesuose (Didysis sprogi-
mas, galaktiky ir zvaigzdziy evoliucija), ir tik susiformavus Zemés
planetai, evoliucija vyko kaip vietinis reiSkinys, pririStas prie konk-
re¢iy geografiniy vietoviy.

Toliau keliame klausima, kaip $is mokslinis pasaulévaizdis at-
sirado, ir kokia yra ta idéjy sistema, kurioje iSsivysté klausimas apie
pagrindinj tikroveés procesa. Moksliniy idéjy sistema, rodo, kad pro-
cesai vyko dviem kryptimis: mikropasaulio kryptimi ir makropasau-
lio kryptimi. Tai yra mikropasaulis buvo kvantinis laukas, pradedant
maziausia jo granule ir baigiant kosminiais dariniais; o makropasaulis
— singuliaras 1§ kurio materija pasklido kosminiais mastais erdve¢je.
Dalelés mazos ir jos turi savo mazg pasaulj bei jo désnius, taciau jy
labai daug ir materija, turinti tokius désnius, kurie formuoja bei lemia
visumas, iSskleistas kosminiais masteliais.
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PavyzdZziui, zvaigzdéje galime pamatyti abu Siuos procesus.
Zvaigzdés gelmése vykstantys termobranduoliniai procesai yra kvan-
tinio lauko désniais pagrjsti reiSkiniai. Bet substancijai suspausti
zvaigzdeje tiek, kad joje isiziebty termobranduoliniai procesais reikia
makroskopinés masés, kurig spaudzia makroskopinés gravitacijos jé-
gos. Todél galima sakyti, kad procesai vyksta 1§ vidaus ir 18 iSor¢s.

4. Kardasevo civilizacijy skalé

1964 m. rusy astronomas pasitlé skale, pagal kurig galima
vertinti bet kokios civilizacijos iSsivystymo lygj. Pasak Kardasevo,
yra trys civilizacijy tipai, kurie nustatomi pagal tai, kiek energijos gali
suvartoti civilizacija.

1. Pirmo tipo civilizacija turi technologijas, kurios leidzia panaudoti
visg planetos energija.

2. Antro tipo civilizacija iSgauna maksimaliai visg zvaigzdés energija.
Tai yra turi tam reikalingas technologijas ir yra jsisavinusi visos pla-
nety sistemos, skriejancios apie zvaigzde, teritorija.

3. Trecio tipo civilizacija jsisavina visos galaktikos energija, kam,
aiSku, reikia technologijy, gerokai lenkianciy tiek pirmo, tiek antro
tipo civilizacijy turimas technologijas.

Sia skale galima plésti ir kalbéti apie visa visata arba net mul-
tivisatg, taCiau kokiy tam reikéty technologijy homo sapiens protu
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sunku net jsivaizduoti. Palyginimui galima paminéti, kad dabartinis
Vakary civilizacijos i$sivystymas nesiekia net pirmo tipo civilizaci-
jos, kuriam apskai¢iuoti naudojama Sagano sukurta formulé, kurioje
1 — pirmas tipas, 2 — antras tipas ir 3 — tre¢ias tipas. Dabartinés civi-
lizacijos lygis yra 0,75.

Pagal http.//www.futuretimeline.net tinklalapyje pateiktas fu-
turistines prognozes pirmas tipas bus pasiektas 2250 miisy eros me-
tais. Antras civilizacijos tipas atsiras po tiikstan¢io mety, t. y. 3250
m. O trecio lygio civilizacijai, t. y. visos galaktikos jvaldymui reika-
lingos technologijos atsiras tik 1 000 000 m.

Manau, kad civilizacijos progresas daug priklausys ir nuo sa-
monés paslapCiy iminimo. Iminus sgmonés veikimo principg ir jos
vietg tikroveje, bus galima priartéti prie technologinio mokslo raidos
singuliarinio taSko, po kurio technologijos pradés vystytis eksponen-
tiniu greiciu, ir minéti civilizacijos lygiai bus pasiekti daug greiciau,
negu tai numatoma nurodytame tinklalapyje su laiko juosta.

5. Sgmonés formulé

Zinome mokslinj pasaulévaizdj, ji sukiirusia moksly sistema,
ir tai, kokiame civilizacijos i$sivystymo etape esame, tode¢l galima
pameéginti surasti sgmoneés klausimo vietg Siame kontekste. Samoné
yra ne ,,vietiné*, bet kosmin¢, atsiradusi vystantis Visatos struktiiros
gijoje, sudarytoje 1§ tamsiosios ir §viesiosios materijos; vietiniame
galaktiky spieciuje; Pauksciy tako galaktikos vijoje; pirmos populia-
cijos zZvaigzdés planety sistemoje, kuri susiformavo 1§ vandenilio, he-
lio ir sunkesniy elementy kosminio debesies, atsiradusio sprogus
ankstesnéms supernovoms. Si kryptis yra i§ iSorés j vidy. Joje, kiek
Zinoma, lemiamg vaidmenj vaidina gravitacijos jéga.

Kita kryptis yra 1§ vidaus j iSorg, kai vidiniai mikroskopiniai
désniai lemia spaudimg ,,nuo mazo, prie didelio* kryptimi. Mano ma-
nymu, sgmonés formulés reikéty ieskoti butent smulkioje granuliuo-
toje substancijoje, kurioje gali atsirasti subtilios tarpusavyje susiju-
sios struktiiros, gebancios atvaizduoti ir pazinti vietinés aplinkos dés-
ningumus.

Pagal pries tai pateikta moksly sistema, tai turéty buti maz-
daug kvantinio lauko teorija ir kvantiné mechanika, kuri gali sukurti
reiSkinius ne tik per atomines struktiiras, bet ir per sudétingos sanda-
ros sagmonés laukus. Samones formulei surasti buvo reikalinga nauja
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materialiy parametry sistema ir nauja, matemating, kiekybiniy ir san-
tykiniy struktiiry sistema. Juslés naujy parametry neduoda, tad reikéjo
panaudoti intelektualizuotas ,,fenomenologiniy* parametry formas. Ir
prie Sios intelektualizuotos tikrovés dalies sandaros reikéjo pritaikyti
naujai sukurtas matematines struktiras, kuriomis naudojantis galima
skaiCiuoti sgmonés busenas.

2013-02-10, KaiSiadorys

Kvantiné sgmoné

1. Apie informacijos sulaikymgqg

Suprantama, kad zmonéms informacijos reikia c¢ia, dabar ir
kuo greiciau. Laiko vilkinimas tiek mety gali atrodyti nesuprantamas.
Juk jeigu informacija turima, tai, atrodo, j3 reikia i§ karto visg pavie-
Sinti, taip padedant tiems, kam ji aktuali. O tokiy daug, nes problemos
mastas didelis. Dél to tariamas informacijos sulaikymas gali atrodyti
jtartinas, nes Zmogus neatvercia visy korty i§ karto dél kokiy nors
rimty prieZas¢iy. Galima atsakyti, kad to, 18 tikryjy, nedaro niekas, tai
kodel reikéty reikalauti 1§ kity? Informacijos yra daug, tad ja tenka
skaidyti dalimis. Ji skirta mokymui, tad kaip kursas, pateikiama seg-
mentais. Be to, informacija naudoja ir tie, kam ji néra skirta, nes tink-
larastis viesas, tad jiems priéjima norima riboti. Sitai supratus, tampa
aiSku, kodel viskas nepateikiama vienu straipsniu arba viena knyga,
1§ karto.

Galima papriestarauti, kad informacijos ne tiek daug kaip at-
rodo arba j3 lengvai jmanoma sukoncentruoti. Jeigu Zinoma sgmoneés
paslaptis, uztekty paraSyti ir paaiskinti jos lygtis ir darbas bty baig-
tas. Tie, kam jy reikia, i§ karto atlikty savo tyrimus ir eksperimentus,
patikrinty ,,teorija”, ir galéty kurti gynybines arba puolamasias tech-
nologijas. Taciau taip kalbantys Zzmonés nesupranta kg kalba. Visy
pirma tai lengvabtuidiSkas pozitris, kuris nesuvokia, kad sgmonés me-
chanizmo vieSinimas yra toks pats rizikingas kaip vieSinti sprogmeny
gamybos technologijas. Tai paprasciausiai pavojinga, nes niekas ne-
zino ] kokias rankas pateks informacija, jg padarius vieSa. Todél ge-
riau jg sulaikyti, riboti, sukurti bent minimaliy apsaugy ir barjery sis-
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tema, kurios vienas i§ elementy yra informacijos vieSinimas tik nedi-
deliais gabaliukais. Jg visg atskleisti galima tik patikimiems zmo-
néms, kai esi uztikrintas, kad ji bus tinkamai naudojama.

Kitas biidas informacijg padaryti nepavojinga yra jos tik filo-
sofinio aspekto vieSinimas, iSimant visus techninius klausimus. Vie-
niems uztenka principo, o formules gali susikurti patys, kitiems tai
nejveikiama kliditis ir jie net Zinodami esme, Ziniy negali panaudoti
piktais tikslais. Negana to, kad galingiausios mafijos psichotronika
jau dabar naudoja nusikalstamais tikslais, paskleidus informacija, tai
pradéty daryti bet kas, net visokios ,,balbieriskio mafijos®. Zmogui
tiesiog biity nejmanoma kvépuoti — reikéty galvoti apie efektyvias
gynybos priemones kiekviename zingsnyje. O §iuo metu tai priei-
nama tik valstybés organizacijos grupuotéms, taciau ir to uztenka,
kad gyvenima padaryty nepakenciama. Tod¢l kyla natiiralus klausi-
mas, nuo kurio pradéjau §j straipsnj — jeigu paslaptis atskleista, reikia
smogti atsakomaji smiigj. Taciau tai ne taip paprasta, nes valstybé turi
pranasumg ir atskleidus visas kortas, galéty tokig galimybe¢ lengvai
uzgniauzti. Tada informacijos negauty niekas ir nelikty galimybiy or-
ganizuoti pasiprieSinimo struktiirg.

Todeél laikysiuosi tokios taktikos, kokios laikiausi lig §iol: vie-
Sinti dalimis ir apriboti teorija principais, filosofija, atsisakant nagri-
néti klausimus, susijusius su konkreciais techniniais sprendimais. Sg-
monés formulés nepateiksiu, bet yra vieSinamas principas, kuriuo re-
miantis galima prie tokiy pagrindy prieiti. NeaiSkinsiu psichotronikos
technologiniy charakteristiky, bet paaiskinsiu kg ir kokiomis priemo-
némis sgmongje galima daryti. Nebus ir konkreciy Zmoniy pavardziy,
bet aiSkinu kaip veikia organizaciné struktiira socialiniu aspektu, kuri
Sias technologijas naudoja savo tiksly siekimui; nes reikia prisiminti,
kad tiesiogiai pats nukentéjes zmogus praktiskai specifikacijy panau-
doti negalés. Tai jmanoma tik specialistams, kurie turi pri¢jimg prie
specialios technikos. ,,Paprastam zmogui‘ uztenka zZinoti teorija, nes
pats gynybos priemoniy vis tiek nepasigamins, nes jos néra tokios
paprastos, kad jas biity jmanoma susikonstruoti buitinémis sglygo-
mis. Tod¢l geriau bet kam net neZinoti.

Taigi raSau tam, kad biity bent kiek didesnis iSprusimas. Klau-
simai:

a) Kas yra sgmon¢?

b) Kokie jos uzgrobimo biidai?

¢) Kaip nuo uzgrobimo apsisaugoti?
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Kas yra sagmoné tai pirmiausiai fizikos, matematikos, biofizi-
kos, neuromokslo, kibernetikos klausimai.

2. Nuo ko prasideda sqmonés tyrinéjimas?

I §j klausimg atsakyti labai paprasta — nuo metody iSaiski-
nimo. Tai yra kelias prie atsakymo j klausimag ,,kas yra sgmoné?* pra-
sideda nuo ,.kaip?*. Turi buti iSaiskinta, kaip keliausime, nes kelia-
vimo biidy ne vienas, tad reikia rinktis ir, zinoma, tai, kas geriausia,
kas keliong¢ daro greiCiausia ir patogiausia.

Viskas prasideda nuo pazinimo problemos, atsakant j klau-
simg kas tai yra ir kaip jis ijmanomas. Filosofijoje tai — gnoseologinis
klausimas (gnosis gr. — pazinimas). Mano ir kai kuriy kity Zmoniy
sistemoje pazinimo mechanizmas vadinamas telepatija, nes jo metu |
Sviesg iSkeliama tai, kas paslépta ir nezinoma. Mintys pasléptos, tas
zmogus, kuris gali jas atskleisti vadinamas telepatu. Taip pat nezi-
noma tikrovés gelme, todél jos atskleidimas — tokia pati telepatija, nes
¢ia parodoma tai, kas kitiems Zmonéms nepasiekiama. Kaip tai jma-
noma, atsakysime tik suklasifikave telepatijos riisis ir paaisking koks
ju veikimo mechanizmas.

Telepatija yra a) fenomenologing, kai struktiira matoma spe-
cifiniu jutimu, b) technologine, kai fenomenologija galima imituoti
techniskai, tai yra struktiirg matoma galima padaryti techninémis
priemonémis, c¢) kognityvine, kai naudojamas racionalus numatymas
ir projekcija.

Fenomenologinis pazinimas tai ypatingy Zmoniy, vadinamy
genijais, sugeb&jimas. Jie naudojasi jvairiomis sinestezijomis ir kito-
mis i$pléstos sgmonés galimybémis. Sis variantas — nelabai jdomus.
Toliau, tokius Zmones pakei¢ia matavimy technologijos, kurios imi-
tuoja technologinés telepatijos galimybes. Bet labiausiai paplitgs pa-
zinimo bidas yra kognityviné telepatija, kurioje pritaikoma zmogaus
patirtis ir aprioriniai racionalumo principai, kurie leidZia paZinti tik-
rove teoriSkai. Tai suprasime nustate, kuriose vietose vyksta Sie pro-
cesai. Pirmiausia — galvoje ir uz galvos. Galvoje turime mastyma,
vaizduote, o uz galvos — sensoriumag ir transcendencijg. Pazinimas yra
ne kas kita, kaip visy $iy viety susiejimas sagmong¢je, leidziantis visose
jose matyti tikrovés sandarg arba struktiirg. Sensoriumo kontinuumas
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yra pasaulis, tikrove; fizinis kontinuumas yra tikrovés modelis su-
konstruotas vaizduotéje; matematinis kontinuumas — tai kiekybiné
struktiira, kuri uzdedama ant fizinio modelio ir tikrovés.

Matome, kad visose vietose, kurias turi sujungti telepatija
(pirmiausia kognityvin¢), randame ta patj darinj, kuris vadinamas
kontinuumu. Suprantama, §i sgvoka ne visai tiksli, nes kontinuumas
yra tik pradiné buisena, kuri pradedama skaidyti ir rekombinuoti, §i-
taip 18 jo gaunant jvairias struktiiras — matematines, fizines ir tikroves.
Pazinimo prielaida yra ta, kad kontinuumai ir 1§ jy gautos struktiiros
visose trijose vietose vienodi. Tad visiskai nesvarbu, kurioje vietoje
vyksta pazinimas. Jis gali vykti ne tik pasaulyje, bet ir Zzmogaus gal-
voje, nes joje sustatyta sistema bus tokia pati ir pasaulyje, jeigu nus-
tatomas atitikties faktas. Tad Siuolaikiniai fizikai gali dirbti ne bitinai
iSoringje realybéje arba gamtoje. Daug patogiau §j darbg daryti savo
vaizduotéje ir tik paskui ,,teorijg* tikrinti ieSkant atitikimo. Be to, jp-
rastin¢je bisenoje Sie pasauliai yra sujungti ir judant informacijai
Svytuoklés principu, pirmyn-atgal, strukttiros susivienodina ir zmo-
gus pradeda matyti pasaulio paslaptis net neis¢jes iS savo galvos. To-
kia yra pazinimo esme¢, kuri ypa¢ svarbi kognityvingje telepatijoje,
kuri remiasi aprioriniais ir aposterioriniais proto principais.

Matematikoje viskas prasideda nuo skaic¢iy seky, o skaicius
yra ne kas kita kaip kontinuumui pritaikytas kiekybés operatorius.
Pati matematika savaime ne tiek svarbi, daug svarbiau jos praktinis
pritaikymas fizikoje. O ¢ia skaiCius susietas su parametrais ir jy ma-
tavimo vienetais. Kitaip sakant matematikoje skaiCius pasako tik
,kiek®, o fizikoje — ,.kiek kokio nors matavimo vieneto daliy“. Pana-
Siai kaip ,,penki® ir ,,penki metrai®“. Visos fizikos formulés ir lygtys
naudoja §j principg ir juo galima apskaiciuoti kiek ko nors yra. Pati
fizika, kaip fizinis kontinuumas, yra tikrovés modelis, kuris iSreiSkia-
mas fizikine sistema, turin¢ia savybes ir parametrus. Modelio pavyz-
dys gali biiti atominé materijos teorija, jvairios lauky konfigiiracijos,
stygy teorija ir pan. Kiekvienas modelio elementas (atomas) turi sa-
vybes, kurios iSreisSkiamos kiekybiskai, skaiciais. Fizikiniy teorijy es-
miy esme — Sias savybes sumodeliuoti kiekybiskai ir iSaiSkinti kaip
vystosi laukui bégant fizikinés sistemos. Kad tai pavykty, jos turi biiti
isivaizduojamos diskretiSkos arba kaip kontinuumai. Ir trecia dalis,
kaip jau kelis kartus minéjau, yra eksperimentas pasaulyje, kurio
metu duomenys paimami i§ pacios tikroveés ir lyginama ar yra tarp
kontinuumo struktiiry atitikimas.
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Fizinis modelis jau buvo aiskintas. Tai yra substancija-erdvé-
judéjimas-laikas, informacija-erdvé-judéjimas-laikas ir energija-
erdvé-judéjimas-laikas. Svarbiausia trinaré struktira substancija-in-
formacija-energija ir jg papildo erdvé-judéjimas-laikas. Visos fiziki-
nés sistemos konstruojamos $iuose rémuose. Samonei svarbiausia yra
informacija-substancija plius energija. Reikia neuzmirsti, kad Sios
koncepcijos néra vienalytés, nes jos turi turtingg viding struktiirg, to-
kig kaip laukai, kvantai ir pan. IS to seka, kad siekiant sukurti sgmonés
modelj reikia judéti Sioje pamatingje strukttroje: 1) sukuriamas mo-
delis fizin¢je vaizduotéje (laukas, kvantas, kompleksas), Sis modelis
2) matematizuojamas matematinémis struktiromis, ir galy gale 3)
ieSkoma mechanizmy eksperimentais, su matavimo prietaisais, detek-
toriais, veikiant sgmong¢ bangomis ir pan. Sagmong¢je svarbios mikro-
jégos, kurios suformuoja struktiirg ir informaciniai procesai tokie,
kaip erdviniai ir intensyvumo morfizmai, kurie atspindi aplinkos for-
mas. Sis sgmonés principas vadinamas ,,ekrano paradigma®.

Zmonés, susipazing su mano straipsniais, turéty suprasti, kad
samongs visi klausimai fizikos rémuose atskleidZziami kvantinéje me-
chanikoje, kvantinio lauko teorijoje, daleliy fizikoje, kondensuoty
medZiagy fizikoje ir stygy teorijoje; taip pat naudojant kibernetikos ir
informacijos teorijas; nejmanoma apsieiti ir be matematikos esmés
supratimo. Siomis kryptimis ateityje ir judésime.

KaiSiadorys, 2015-10-02

Samonés fizikos struktiura

1. NeapibréZtumo ribos

Senasis fizikos modelis buvo deterministinis, savo rémuose
leides tiksliai numatyti bet kokios fizinés sistemos ateitj. Pagal §j mo-
delj uzteko apibrezti biiseny erdve, dinamikos lygty ir buvo galima
prognozuoti sistemos biisenas bet kuriuo vélesniu laiko momentu.
Taciau pradéjus tyrinéti tikrovés mikroskopine sandarg, atsirado sta-
tistikos ir tikimybeés sagvokos, nes sistemos pasidaré maziau apibré-
ziamos, tod¢l daug sunkiau prognozuojamos. Sunkiausiai apibrézia-
mos dvi tikrovés sritys: kvantiné realybé ir sgmoné. Kvantine realybe
apibrézti sunku todél, kad tam reikia labai daug informacijos, nes pro-
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cesai labai chaotiski ir sistemas sudaro dideli elementy kiekiai; sg-
mong apibrézti sunku todél, kad ji pagrista informacija ir sprendi-
mais, kurie kyla i§ laisvo rinkimosi tarp galimybiy.

Nors i§ pradziy désnis buvo suprantamas kaip procesas vyks-
tantis pagal tam tikra lengvai apibréziamg ir numatoma Sablong. Jis
1§ esmés buvo deterministinis, todél susiejus su matematiniais mode-
liais — lengvai apskaiciuojamas. Dabar norint suprasti tikrove, svarbu
ne determinizmas, bet gebé&jimas suvokti principa, pagal kurj ji vei-
kia. Principas yra tikimybe¢ ir statistika, kurie yra gamtiniy ir sociali-
niy procesy désniai. Ateitis niekur nepabégo, nes kiekvienas neapib-
réztumas turi daugybe apribojimy, kurie leidzia laisvo rinkimosi ga-
limybes susiaurinti.

Prognozuojamas gamtinis ir zmoniy pasaulis. Nors kiekvie-
nas jy turi labai daug dirbtiniy ir natiiraliy apribojimuy, jie yra tikimy-
biniai ir statistiniai. ApibréZztumas didé¢ja i§ mikroskopinio pasaulio
pereinant prie makroskopinio arba i§ nevaldomos visuomenés — prie
valdomos. Todél gyvenimas néra toks jau nenuspéjamas ir sunkiai
prognozuojamas: daugelj procesy galima atspéti vos ne telepatiniu
tikslumu. Pasaulio objekty raidos, kitimo priezastys gali biiti materia-
lios arba informacinés (kitose srityse sakoma dvasinés). Remdamiesi
Siuo principu, galime apibrézti kiekvieno Zmogaus arba Zmoniy gru-
pés, maksimaliai Zmonijos, gyvenimo sgvoka. Kas yra gyvenimas?
Kokie pagrindiniai jj sudarantys procesai?

Gyvenimas yra, tariant logiskai grieZtai, (ne meniSkai), jude-
jimo ir sgveiky visuma. Visi Zmonés savo keliais juda ant planetos
pavirSiaus ir jeina j sgveikas su ja pacia arba kitais Zmonémis. Sa-
veiky tipai 18 principo irgi labai riboti: yra materialios ir informacinés
sgveikos. Materiali sgveika yra grynai fizinis darbas, kuriuo uZimta
didzi0ji planetos Zmoniy dalis. Darbas gali biiti miSrus, kai sgveikoje
su aplinka naudojamas fizinis ir informacinis principas, tai yra infor-
macinés matricos nuskaitomos arba uzdedamos ant realybés kaip Sab-
lonas. Ir yra grynai informacinés sgveikos, kur materialiis santykiai
tampa nesvarbis ir informacija veikia kitg informacija, pavyzdziui
vienam Zmogui bendraujant su kitu.

Saveikos biina jvairios, vienos sunkiau apibréziamos, kitos
lengviau. Pats paprasciausias buidas jas apibrézti, jeigu yra laisva va-
lia ir rinkimasis 1§ tam tikro galimybiy skaiciaus, yra tikimybiy ir sta-
tistikos naudojimas — tai jau buvo sakyta. Taip pat visuomenei irgi
tinka principas, kad mazos sistemos — sunkiai apibréziamos, o kuo
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sistema didesné, tuo lengviau isprausti ja i kokios nors bendros ten-
dencijos rémus. Be to, visus individualius ir bendrus sprendimus ga-
lima jtakoti, taip mazinant laisves laipsniy skaiCiy ir jvedant didesnj
raidos apibréztuma. Tai, pavyzdziui, daro visy valstybiy valdzia: jie
mazina laisvés apimtis prievarta ir ggsdinimais. Verslai naudoja vi-
liojimo taktikas, per informacijos vieSinimo ir reklamos kanalus
stengdamiesi jpirsti visuomenei sau naudingus pasirinkimus ir spren-
dimus. Netiesiogiai tam skirtas ir smegeny plovimas, naudojamas
Svietimo sistemoje. Taigi negalima sakyti, kad apibréztumo néra jo-
kio. Kiekvienas zmogus ir visuomen¢ turi bitinus poreikius ir kad jie
bty patenkinti, yra privalomos individualios ir bendros veiklos, ku-
rios apraSomos materialiomis arba informacinémis priezastimis.

2. Sgmoné fizikos sistemoje

Matéme, kokia svarbi vertinant planetos ateitj yra informaci-
niy sgveiky savoka. Taip pat Zinome, kad nattiralios informacijos, ku-
rig tyrinéja kibernetikos mokslas, sistemos yra tik biologinés, o dar
tiksliau — psichologinés. Informacijg susieja ir apdoroja smegenys ir
Siame procese pagrindinis vaidmuo tenka samonei. Zinome, kad se-
noje fizikoje informacija figtiruoja tik kaip dirbtinis techninis pro-
cesas. Tail nenuostabu, nes joje néra fizikinés samonés teorijos, kuri
paaiskinty kaip tikrove susieja ir apdoroja informacijg nattraliai.

Pagal pateiktg lentel¢ matosi, kad §i samonés fizikos sistema
pirmiausiai jmanoma kaip kiino fizikos mokslo Sablono veidrodinis
atspindys. Kadangi visos tikrovés pagrindas yra tam tikros pamatinés
koncepcijos, kurias apibréZia fizikos filosofija, tai yra, energija-subs-
tancija-informacija, ir sgmoné laikoma Sios tikroveés dalimi, tai Sias
koncepcijas galima taikyti ir jai, nors jos modifikuojamos pagal nau-
jos specifinés realybés désnius. Turi biiti psichiné energija, psichiné
substancija ir psichiné informacija tiek savo makroskopiniu, tiek mik-
roskopiniu masteliu.

Zmogus kaip samoné ir kiinas atsiranda toje vietoje, kur susi-
jungia makro- ir mikro-pasauliai, sukurdami miSrig gnosting ir fizing
realybe.

Gnostiné realybé konstruoja sgmone, fizinis kiinas reikalingas
gyventi fiziniame kosmose ir tiekia informacijg j informacijos surin-
kimo procesa, kuris vyksta zmogaus sgmong¢je. Pagal fizinio pasaulio
Sablong, net kol kas neturédami sagmongés fizikos aprobuoto mokslo,
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galime daryti kai kuriuos principinius spekuliatyvius vertinimus.
Jeigu atmetame sgmonés tik kaip fizinés-kibernetinés biisenos teorija,
turime laikyti, kad turi biiti specifiné energija ir lauky sistema net
savo kosmingje iSraiskoje, nes biosfera yra kosminis fenomenas. Taip
pat galima nukopijuoti makroskopinés sandaros bendruosius princi-
pus ir tarti, kad yra elementarios gnostinés dalelés ir jy junginiai su-
daro kompleksus panasius j atomus fiziniame pasaulyje.

Taciau, kad tai buty mokslas, vien tokio metodo neuztenka —
biitinas empirinis ir eksperimentinis tyrimas, pagristas matavimais.
Bet samoniy pasaulj matuoti sudétinga ir Siuo metu bent vieSai tai
daroma tik tarpininkaujant fiziniams laukams. Tai, manau, seniai in-
tensyviai atliekama, tik vengiama vieSinti visuomenei, nes ¢ia labai
valdziai aktualus klausimas — pazinti zmogy tam, kad ji biity kuo
lengviau kontroliuoti. ValdZia labiausiai negali pakesti pasaulio nea-
pibréztumo, tad visais buidais stengiasi jsprausti ji i sau naudingus ré-
mus, jau minétais ir neminetais budais. Zinoma, viskas néra taip blo-
gai, nes zinant sgmonés mokslo paslaptis ir kaip jos panaudojamos
zmogaus valdymui, lengviau rasti biidy, kaip laviruoti gyvenime sau
palankesne kryptimi, nes juk gyvename pirmiausiai dél saves, nes Sis
gyvenimas yra tarsi pamoka, skirta ne kazkam kitam, bet tau, tu ja
turi iSmokti. Todé¢l tuo tenka pasirtipinti paciam ir pirmiausiai.

Tokia sagmoneés fizikos struktiira leidZia daryti tam tikras prie-
laidas apie galimybes, kurios susijusios su parapsichologija. Pirmiau-
siai, pagal samoniy pasaulio tvarka vyksta gyvenimas iSeinantis tik
uz Sios fizinés egzistencijos rémy. Pasaulio struktiira daug sudétin-
gesné, nei buvo rodoma, nes buvo pasléptas pagrindinis Zzmogaus gy-
venimo komponentas, kuris pasirodo turi net kosminius mastelius.
Taip pat po truputj darosi aiSku, kur tos galimybeés tiek ilgai buvo
pasléptos. Sis mokslas psichine realybe traktuoja kaip technologinj
resursg lygiai kaip ir kiiny pasaulyje, ir yra $ios iSnaudojimo tvarkos
jtvirtinimo technologijos, kurios jveda psichotroning vergove | pacia
zmogaus realybés Serdj. Taciau ten kur pavojus zmogaus laisvei, ga-
lima rasti ir priemones, kurios leisty §ig laisve apginti nuo neteiséto
késinimosi. (F. Holderlin) Dél Sios priezasties labai svarbu rekonst-
ruoti visg sgmonés fizika, kartu su pacia sgmonés formule.

Kaisiadorys, 2016-01-06
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Matematiné jvykio savoka

Viename savo jraSy apie sgmoningo aktyvumo ciklg (SAC)
rasiau, kad pagrindinis suvokimo elementas yra jvykis ir kad jprasti-
néje fizikoje jvykius ganétinai sunku jtraukti j jprastines formules.
Taciau geriau pagalvojes supratau, kad nesu visiskai teisus, tereikia
teisingai iSaiskinti, kas tai yra. Kad biity galima jvykius susieti su
tiksliaisiais mokslais ir jvykiy pasaulj modeliuoti, reikia tinkamai jj
apibrézti. Supratau paprastg principa, kad jvykis — tai pokytis, o po-
kytis yra skirtumo priezastis. ISaiSkinus jvyki kaip pokyti, ji galima
sieti su poky¢iy ir skirtumy algebra, kuri kitaip dar vadinama diferen-
cialine algebra. Vadinasi, jvykiy pasaulj labai lengva jtraukti i fizika,
negana to, tai buvo daroma visa laika, tik fizikoje buvo naudojami
skaiciai, o filosofijoje jvykio, poky¢io, skirtumo terminai zodiniu pa-
vidalu. Taciau is tikro tai yra vienas ir tas pat.

Dabar patikslinsiu kaip tai atrodo bendriausiu principu. Laiko
atkarpoje turime pasaulj dvejose biisenose Pi ir P2. Visi pokyciai
Siuose pasauliuose apibiidinami skirtumu. Jeigu pasaulis vystosi i§ Py
1 P2, tai skirtumas yra P, — P =1 (jvykis). Kiekvienas jvykis turi savo
priezastis ir pasaulyje tokiy biina dvi: sgmoninga valia bei energija.
Samoninga valia turi savo galios diapazong tarp maksimumo ir mini-
mumo, kuriame gali laisvai rinktis, nubrézti savo tikslus ir planus.

Tai organizuoto sagmoningumo formos. Negyvoje gamtoje
pagrindiné aktyvioji prieZastis yra energija, kuri veikia pagal energi-
jos tvermes désnj. Abi priezastys turi ribines formas ir balansuoja tarp
tvarkos ir chaoso. Pavyzdziui, kai daug laisvy valiy, valios aktai su-
kuria chaotiska sistema, taCiau yra daugybé organizavimo faktoriy,
kurie j §i chaosg jveda tvarka. Taip pat energija savo jvairiuose pasi-
reiSkimuose balansuoja ant ribos tarp tvarkos ir betvarkés, ypac sta-
tistin¢je mechanikoje, kurios sistemas sudaro labai didelis chaotiSkai
veikian¢iy elementy skaicius. Taciau gamta linksta kurti bendras ten-
dencijas stambesniu masteliu, kurios suorganizuoja mikroskopinj
chaosag.

Patikslinkime jvykio formule, jtraukdami visus elementus.
Tai padarysime vaizdziai naudodamiesi paveiksliuku, kuriame aiskiai
matosi visi reiSkinio sudétiniai nariai.

Paéme kiekvieng i$ septyniy momenty, galime kiekviename
i$ jy apibrézti skirtumus sukeltus tam tikry pokyciy ir tie skirtumai
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zymés jvykius atitinkamoje vietoje. IS Sitos formulés matome, kad -
vykiai gali biiti suvokti ir nesuvokti. Suvokti jvykiai yra sgmonés tu-
rinys, o nesuvokti — anapusinis pasaulékiiros procesas. Valia ateina i§
sagmongs, per informacijg — tai viena jvykiy priezastis; kita priezastis
yra energija, kuri judina substancijg ir kei¢ia jos parametrus.

Samoningo aktyvumo ciklas (SAC) buvo isskaidytas j suvo-
kimo ir aktyvumo matricg. Dar galiu patikslinti variantg artimesnj
zmogui: aktyvumo matrica skaidosi j protinj ir fizinj aktyvumg. Su-
vokimg galima modeliuoti kaip vieng matricag. Kadangi zmogus yra
protinga biitybe¢, tai jo aktyvumo ciklas eina per prota, ir tik tada duo-
dama komanda veikimui. Protas tai pirmiausiai jvykiy, kuriuos patei-
kia suvokimo matrica analiz¢. Jeigu pasaulyje niekas nesikeisty, vis-
kas visada buity taip pat, tai yra, jeigu jame nebiity jokiy jvykiy — pro-
tas nebiity reikalingas ir nereikéty nieko analizuoti. Bet pasaulis pas-
toviai kinta ir sgmoné¢ $iuos pokycius turi stebéti ir analizuoti, vertinti
Jju teigiamus arba neigiamus padarinius. Poky¢iai tai sgmoninga kity
zmoniy, jy grupiy veikla ir désningas procesas, kuris kartojasi arba
Ivyksta kas nors naujo ir netikéto. Tai gali buti irgi désninga, bet ne-
tikeéta del informacijos apie procesg stokos.

Zmogaus aktyvumas irgi siekia tiksliniy poky¢iy, bet jie turi
biti palankiis zmogui. Taip yra dél to, kad Zmogus siekia pakeisti pa-
saulj tam, kad pritaikyty ji savo poreikiams, pasalinty neigiamus pro-
cesy padarinius ir uzsitikrinty kuo patogesne biit]. Todél Zzmogaus pa-
saulis visada uZpildytas jvykiy, kurie yra natiiralis arba valingi poky-
¢iai aplinkoje. Taciau jvykiai Siuo pasauliu neapsiriboja. Jeigu tikro-
vés sandara tokia, kokig jg aiSkinu, tai ja sudaro ne vienas, bet keli
sluoksniai ir pokyciai vyksta ne vien fiziniame, bet ir sgmonés pasau-
lyje. Taciau kadangi tie jvykiai nesusikerta su Zmogaus patyrimu, tai
juos fiksuoti biina labai sunku ir Zmogus turi tik kazka panasaus |
nuojautas arba netiesioginius Zenklus, kad kazkas pasikeité ir anapus.
Tada jvykiai tampa zenklais, kuriy stebésena ir teisinga analiz¢ gali
biiti labai svarbi zmogui.

Ivykius galima vertinti labai jvairiai. Bet manau, kad papras-
Ciausias kriterijus yra mastas, toliau — teigiamy arba neigiamy pada-
riniy vertinimas. Mastas yra vis dar kiekybinis kriterijus, o géris ir
blogis, tai jau filosofiné jvykiy interpretacija, kuri taip pat labai
svarbi. Jeigu pabandytume pritaikyti poky¢iy ir skirtumy algebra, tai
Ivykius biity galima skaic¢iuoti kaip raidos integralus, kurie nubrézia
kelig, trajektorijg, nesvarbu ar ji bréziama fizin¢je ar matematingje
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erdvéje. Taip pat gali buti su iSvestine vertinamas greitis. Dauguma
jvykiy yra susije su jvairiais judéjimais ir kitimais pasaulyje ir jiems
atitinkamai galima priskirti visas judéjimui taikomas savybes, kurios
patogios kiekybinei analizei.

Visi jvykiai yra atsiradimas to, ko prie§ tai nebuvo. Vadinasi
1vykis susijes su filosofine naujumo sgvoka. Todél jvykiuose susidu-
ria sena ir nauja, jégos kurios siekia i§saugoti status quo ir kurie nori
santvarkg pakeisti. Pokyc¢iai yra skirtumo jvedimas, kuris siekiamas
toks, kad seng pasaulj pakeisty i geresnj. Nors tai yra filosofijos ob-
jektas, taciau Siuos dalykus, pagal minéta vaizdzig formule, galima
apibrézti ir paprastai kiekybiskai, naudojant diferencialing algebra.
Todél §i labai svarbi modeliuojant Zmogy ir ji supantj pasaul;.

Si sistema gali biiti labai svarbi dirbtiniame intelekte ir robo-
tikoje, kuris turi biiti iSmokytas i8skirti prasmingus jvykius, juos ver-
tinti ir kurti reakcijy i juos modelius, kuriuos galima pritaikyti veik-
loje. Dirbtinis intelektas turi atlikti labai paprasta veiksma, kuris pa-
rodytas paveikslélyje ir vadinamas skirtumo suradimu. Jeigu atémus
pasaulj i§ pasaulio, atsiranda kokiy nors skirtumy, tai reiskia, kad
buvo tam tikri jvykiai ir kad j juos reikia kazkaip reaguoti arba nere-
aguoti, jeigu jie nesvarbis. Svarbiausia yra jud¢jimai ir ty judéjimy
erdvinés sintezés, kurios leidzia pasakyti, ar judéjimas j tave, nuo ta-
ves, pro Salj ir t. t. Tada reikia atpaZinimo sugebéjimo ir atpazinus
nustatyti visus poky¢ius ir skirtumus ir juos jtraukti j objekto modelj
atmintyje.

Atmintis galima modeliuoti, kaip tam tikras pradines biisenas,
ir nukrypimo nuo ty biiseny dydj, kuris aprasomas visa vietine ir glo-
baline pokyc¢iy (jvykiy) istorija. Tam reikia stebéti aplinkg ir rinkti
tiesioging bei netiesioging informacija. [vykiy istorija apibrézia pa-
saulio pobiidj, jj charakterizuoja ir gali sukurti priemones slapto jvy-
kiy plano iSaiSkinimui. Tac¢iau tam reikalinga labai atidi ir gili visy
Sio slapto plano Zenkly analizé. Bet kokiems didelio masto jvykiams
reikalinga energija, kuri gali buti nattirali, gamtiné, o gali buti ir dirb-
tiné. Jeigu jvykiai socialiniai, tai reikia stebéti, kokiose vietose dirb-
tinai kaupiamas socialinis negatyvas ir bandyti numatyti, kaip tuo ne-
gatyvu ruoSiamasi pasinaudoti. Modeliai kartojasi, tik jvairiomis e-
pochomis priemonés gali biiti kitokios, pagal tos epochos pasiekta is-
sivystymo lygj.
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Kad suvoktume, kas vyksta arba kas jvyko, turime Zinoti, kas
buvo, kas yra dabar ir koks atsirado skirtumas. Tas skirtumas yra j-
vykis arba kokiy nors jvykiy seka, kuri pasaulj atvedé | nauja biiseng.
Pasaulis gali pasikeisti gamtoje, turint galvoje planetos klimatg ir pa-
nasiai arba paciy zmoniy galvose. Galvose pokyc¢ius sukelia akumu-
livoti ir integruoti poky¢iai pasaulyje arba informacijoje.

KaiSiadorys, 2016-04-11

Ezoterinis mokslas

Gali atrodyti keista, bet kuo giliau mokslas pazista tikrove,
tuo labiau suartéja su ezoterinémis tradicijomis. Tai tik parodo, kad
ezoterika ir mokslas yra skirtingi keliai, kurie veda i ta patj tiksla.
Ezoterika patvirtina moksla, o mokslas — ezoterikg. Kitaip gali atro-
dyti tik todel, kad zinomas tik nedidelis fizikos mokslo fragmentas,
kuris neparodo pasaulio kaip visumos. Kai fizikas pradeda mastyti
apie visuma, jis neiSvengiamai savo moksla projektuoja  ezoterinj
modelj. Taip gali buti todél, kad ezoterinis mastymas yra visiems
Zmonéms universalus tikrovés suvokimo modelis.

Kai kurie mokslininkai, tokie kaip S. Hawking‘as, yra pasake,
kad paaiSkinti pasauliui Dievo ,,hipotezé* nereikalinga, bet kokie to-
kiy mokslininky motyvai — sunku suprasti, nes matant fizikos modelj
jo visumoje, nei§vengimai j galva ateina Absoliuto, arba Saltinio, hi-
poteze, nes ji yra zmogaus mastymui nattirali tikrovés suvokimo da-
lis. Fizikos auksc€iausias pasiekimas naujausiais laikais yra lauky ir jy
energijos kvanty modelis. Sj modelj labai lengva perkelti ir j ezoterinj
pasaulj, nes jis Cia dera naturaliai ir leidzia paaiskinti daugeli klau-
simy. Pavyzdziui, Absoliutas — tai tam tikras, ypatingas kvantinis lau-
kas, kuris i§ saves gali iSspinduliuoti energija ir $i energija susifor-
muoja j zemesnius pasaulius. Tai moksliSkai paaiskintas kiirimas, tik
Sis kiirimas yra ne i§ ,,nieko* bet i$ saves, 1§ savo perteklinés energi-
jos.

Kvantiniy lauky formulés gali atrodyti labai sudétingos, tie-
siog nejkandamos, nors jy esminis principas yra labai paprastas. Ta-
Ciau Cia a$ formuliy nenaudosiu, nes jas labai patogu pakeisti
Feynmano diagramomis. Sios diagramos yra sudarytos i3 tiesiy arba
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ABSOLIUTAS
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vingiuoty linijy, kurios Zymi materijos arba jégy kvantus. Kai du ju-
dantys materijos kvantai apsikeiCia energija, tarp jy bréziama vin-
giuota linija, Sitaip parodant, kad tarp kvanty atsiranda traukimo arba
stimimo jéga. Kai kvantai vienas kitg traukia, jie susirenka j energijos
simetring struktiira, kuri yra visy fiziniy objekty pagrindas.

Sis principas (kvantiniy lauky), kaip ir jo atvaizdavimas diag-
ramomis, labai produktyvus, nes juo galima paaiskinti visus Sios rea-
lybés reiskinius. Nattralu, kad biofizikoje taip aiSkinami kiino sanda-
ros ir fiziologijos procesai. Taciau §] modelj galima gerokai iSplésti ir
juo naudojantis aiSkinti beveik viska. Pavyzdziui, jis nattraliai tinka
samongs ir sielos teorijos sukiirimui. Siela yra tam tikro tipo kvantinis
laukas, kuris sugeba apdoroti ir atvaizduoti i§ fizinio pasaulio gautg
informacija. Taciau $is laukas labai skiriasi nuo fizinés visatos ir net
turi savo kosmosa, kuris ezoterikoje ir religijoje vadinamas Dangumi,
Dangaus karalyste. IS tikro tai yra ne kas kita, kaip paralelinis pasau-
lis, su kuriuo silpna sgveika ir j kurj patekti galima tik per Zzmogaus
siela, nes tik §i yra natiiraliai prisitaikiusi tokiame kosmose gyventi.

Kadangi Sie du kosmosai yra suristi, tai a§ juos vadinu misria
realybe, savotiska dviejy realybiy sankirta. Tad Zmogus, egzistuojan-
tis Sioje sankirtoje, yra dviejy pasauliy gyventojas ir savo démesj gali
koncentruoti | vieng arba kitg realybe. Tie, kas domisi siela, daugiau
ripinasi tuo, kas jy laukia po mirties. O fizinio pasaulio Zzmongs la-
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biau prisiris¢ prie kuinisky dalyky. Tai, aiSku, néra absoliutus vertini-
mas, nes jis priklauso nuo amziaus tarpsnio. Jauniems zmonéms svar-
besnis jy kiinas, kiiniski reikalai, o vyresniems — siela ir tai, kas bus
po mirties. Tokia realybés sandara atsirado ne be priezasties, tad rea-
liai optimalus variantas yra balansuoti tarp, tarpin¢je aktyvaus sagmo-
ningumo biisenoje, puoseléti savo protg ir intelekta, pazinti pasaulius,
kuriy dalimi esi.

Visg principg galima pavaizduoti tokia schema, kurioje néra
atvaizduota kiekviena detalé, bet parodoma tik hierarchija ir kiirimo
mechanizmas.

Pirmiausiai paaiSkinsiu kai kuriuos terminus. Absoliutas arba
Saltinio laukas — tai ta struktiira, i§ kurios ateina visa paraleliniams
pasauliams reikalinga energija, 1§ kurios susiformuoja Zemesniy
lauky kvantai, kurie jungdamiesi kuria savo pasaulio organizmus. E-
nergijos emisija j zemesnj pasaulj — tai skilimo metu atsiradusi ener-
gija, kurios pakanka Zemesnés paralelinés visatos susiformavimui.
Kadangi ,,dievisko skilimo* produktai yra jvairts, kaip energijos ir
kvanty tipai, tai i$ jy atsiranda skirtingos realybés ir skirtingi pasau-
liai. Vieni Zemesni, kaip ezoterikoje sakoma — zZemesniy vibracijy;
kiti aukstesnj — arba aukStesniy vibracijy. Fizinis kiiny pasaulis gana
Zemo rango realybé. Yra manoma, kad net Zemiausia. Taciau galimos
tamsos jégos, kurios turi dar Zemesnj vibracijy lygj ir yra infrapasau-
lis. Aukstesnés vibracijos reiSkia subtilesnes energijas, kurios vis di-
déja ir didziausios arc¢iausiai prie Absoliuto. Tai yra ultrapasauliai.

Skirtingus pasaulius galima vadinti jvairiai: tankiais, dimen-
sijomis, sluoksniais, arba paraleliniais pasauliais. Nors pastarasis ter-
minas labiau tinkamas skirtingiems pasauliams, kurie yra tame pa-
¢iame hierarchiniame lygmenyje. Pavyzdziui, nesgveikaujantys kiiny
pasauliai yra paraleliniai pasauliai. O kiino ir sielos pasauliai — skir-
tingy tankiy pasauliai. Ir tai ne tik ezoterikos, bet ir mokslo faktas.

Toliau belieka paaiSkinti ,,plenumo* ir raidiniy simboliy
reik§Smes. Plenumas yra vakuumo prieSybé. Kadangi tuStumy niekur
néra, yra tik prietaisais nefiksuojami kvantai, tai vakuumas, kuris
reiSkia ,,tuStuma“ yra netinkamas terminas. AS, kaip ir kiti ezoterikai,
j1 keiciu zodziu plenumas, kuris reiskia ,,pilnuma®. Kas dél raidziy,
tai ¢ia viskas paprasta, jos yra paimtos i$ fizikos standartinio modelio
ir yra kvanty tipy simboliai. L — leptonai: elektronai, miuonai, tauonai
ir neutrinai. F — fotonai. Q — kvarkai. W — silpnosios sgveikos bozonai
ir G — stipriosios sgveikos bozonai. Galy gale H yra Higgso lauko
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bozonai, kurie kvantams suteikia mas¢. Nereikia uzmirsti ir zaliai pa-
zymétos gravitacinés sgveikos, kuri miisy kosmose yra svarbiausia
riSanti jéga. Gnostiniai kompleksai yra ultrapasaulio, kito, siely tan-
kio, atominés struktiiros, i§ kuriy sudarytos miisy sielos ir dvasiniai
sielos kiinai.

Kaip matome, gaunasi visiskai priimtinas ezoterikos ir fizikos
mokslo lydinys, kuris gali paaiskinti daug Sios realybés paranormaliy
fenomeny, ypac susijusiy su religijos, magijos, ir ezoteriniy techno-
logijy reiskiniais. Daug fantastiniy sgvoky, tokiy kaip telepatija, tele-
portacija, portalas tarp dimensijy, gyvenimas po mirties tampa daug
aiSkesnés, pritaikius zinomus mokslinius modelius. Taip pat galima
paaiskinti ir psichotronika, kaip poveik] i$ kito pasaulio, i$ kito tan-
kio, j kurj pereiti yra sukurtos technologijos, dél ko ja, neturint Siy
technologijy, labai sunku jrodyti. Nors kita vertus yra daug jvairiy
natiiraliy apsaugy, panasiy i tas, kokias kiinas gali gauti Siame, fizi-
niame pasaulyje.

Pavyzdziui, naudojantis §iuo modeliu galima paaiskinti kaip
vyksta perSokimas tarp skirtingy paraleliniy pasauliy. Tarkime, kad
atomas turi parametra, kuris vadinamas aromatu (flavour). Yra 5 aro-
mato riiSys ir atomai sgveikauja tik savo aromato ribose. Tai reikSty,
kad yra penki 1§ atomy sudaryti paraleliniai pasauliai. Bet tarkime,
kad yra procesas (energijos sugérimas arba emisija), kuris leidZia a-
tomy aromatg pakeisti i§ vieno ] kitg. Tai reikSty, kad organizmas,
pakeites atomy aromata, perSoka i kita, paralelinj pasaulj, tarkime 1§
2 aromato pasaulio, | 4 aromato pasaulj. O vizualiai: viename pasau-
lyje staiga iSnyksta ir kitame pasaulyje atsiranda i§ ,,nieko*. Imano-
mas Sokinéjimas tarp paraleliniy realybiy, naudojant priemones, jp-
rasta vadinamas portalais.

Taciau tai, apie kg a$ ¢ia kalbu yra ezoterinis (arba slaptas)
mokslas, kurj naudoti leidzia tik Illuminati pasaulyje gyvenantiems
zmoneéms, kurie Sitas technologijas turi susikiire, bet nenori dalintis
su zmonija. Mokslas zino daug daugiau nei rodoma ir mainstream ‘i-
niu paveiksliuku pasitikéti negalima, reikia mastyti savo galva.

Kaisiadorys, 2016-04-02
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Dvasiné Zmogaus prigimtis

Sios realybés samokslas prasideda nuo samonés sandaros fal-
sifikavimo, dél kurio zmogus nezino koks turi biiti jo pasaulis. Tas
pasaulis, kuriame jis gyvena sumodeliuotas taip, kad jj biity galima
efektyviau iSnaudoti, o ne kad jis galéty realizuoti savo prigimtj.
Zmogaus psichika ir kalba — ideologizuota, naudojama ne mogaus
prigimties parodymui, bet vertinimams, kuriais sumenkinama tai, kas
zmogui turéty biiti arCiausiai Sirdies. Pavyzdziui, imkime zodzius
»fantazija®“ ir ,tikrové®. Matome, kad zodis ,,tikrove* vertinimo atz-
vilgiu stipresnis ir jis nurodo vertingesnj objekta negu zodis ,,fanta-
zija*, kurios vaizdiniai, jsivaizduojama, menkesnio statuso uz objek-
tyvy daikta. Taciau tai — psichologiné propaganda, nes sgmongés san-
daroje 18 tikro néra kriterijy, kuriais remiantis vieng reiskinj galétume
iSkelti labiau uz kitg arba kurj nors i§ jy padaryti vertingesnj. Taria-
mas objektyvumas — taip pat tik paveiksliukas smegenyse. Kai kas
mano, kad tai tokia pati fantazija, kaip ir vaizduotés vaizdinys. Apie
tai kalba majos arba matricos teorija.

IS tikro, zmogus yra dviejy pasauliy gyventojas ir tie pasauliai
yra vienodo statuso. Remdamiesi Platonu pirma, tikrajj pasaulj ga-
lime vadinti ,,idéjy* pasauliu, o antrg — daikty pasauliu. Platonas taip
pat rémési vertinimu, tik jis buvo prieSingas dabartiniam vertinimui —
pagal ji, tikrasis pasaulis yra vidiné vaizdiniy formy sfera, kuri yra
kiekvieno Zmogaus samonés namai, o kiino pasaulis — Zemesnis ir
menkesnis. Pagrindinis skirtumas jam buvo tas, kad idéjos — amzZinos,
tuo tarpu kiinas ir daiktai — laikini ir mirtingi. O tai, kas laikina negali
biiti pranagiau uZ tai, kas amzina. Si teorija vadinama platonizmu, ku-
riuo rémési visos vélesnés Dvasinés ir ,,idealistinés* filosofinés siste-
mos, kurios dar prie viso $ito buvo susietos su etika, kuri laikui bégant
tapo pagrindiniu idealizmo atributu. Pasaulis ir ontologija buvo uz-
mirsti. Taciau pirminiam variante ir tikroje Zmogaus prigimtyje, tai
pirmiausiai ne etiné, bet ontologiné sandara, jraSyta j Zmogaus pri-
gimti. ,,Idealybé* yra vidinis, gnostinis pasaulis, kuriame gali ir turi
gyventi sgmon¢ savo dvasine forma. Fiziniame pasaulyje gyvena ne
dvasia, bet kiinas. Todél jeigu mastome tik i$ kiino perspektyvos, dva-
sia gali reikStis kaip moral¢, nes kaip biitis ji reiskiasi kitoje vietoje.

Kad suprastume kodél taip yra, turime Zinoti tikrg sgmonés
sandara. Samoné sudaryta i§ dviejy daliy ir turi dvi kryptis. Si jos sa-
vybé vadinama dualizmu, kuris reiskia, kad yra dvi realybés, ir kad
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jos nesimais$o, o jeigu ir maisosi, tai tik labai nedideliame sluoksnyje.
Savo pilna ontologine esme — tai skirtingi pasauliai. Bet Zodis ,,idea-
lybé*“ man netinka, nes jis priklauso tradicijai, kurioje dominuoja
kiino perspektyva, o a$ stengiuosi mastyti i§ mazy maziausiai neutra-
lios perspektyvos. Taip pat bandau sieti su tiksliaisiais mokslais, ma-
tematika ir fizika, remdamasis modernia paradigma, todél naudoju
zodzius ,,gnostinis pasaulis arba ,,gnostiné brana“. Priimta manyti,
kad gnostinis pasaulis téra vaizdiniai arba fantazijos, bet gilesn¢ ana-
lizé rodo, kad fizinis pasaulis taip pat tik vaizdinys, tik fiksuotas ir
nevaldomas, kas jam suteikia ,,objektyvumo® jspiidj. O fantazija
valdo Zzmogus, vadinasi tai yra ,kiiryba® arba netikra. Bet kaip jau
sakiau — tai ideologizuota, iSkreipta psichologija, kurios paskirtis pri-
ri$ti Zmogy prie §io pasaulio ir sumenkinti ,,vidinio* pasaulio statusa.

Formavimo pakopos i§ abiejy pasauliy yra vienodos. Viskas
prasideda nuo surinktos informacijos, kuri perduodama Sablonui, Sab-
lonas sujungiamas su kokybémis, tai yra suteikia jusling arba seman-
ting formg ir, galy gale, pasiekiama suvokimo arba rodomosios sgmo-
nés dalis. Bandant suprasti mano mintj, kad vidinis ir Sorinis turi vie-
nodg statusg, reikia atkreipti démesj ] informacijos Saltiniy statusa.
Saltiniai yra du: transcendentinis ir transcendentalinis. Kaip verti-
name sukuriamus paveiksliukus priklauso nuo to, koks mums atrodo
Siy Saltiniy statusas. Transcendentiné informacija buvo laikoma tikra,
o transcendentaliné — netikra, nes sukurta paties zmogaus. Taciau tai
— susitarimo reikalas. Juk visa tikrove sudaryta 1§ lauky ir jy sluoksniy
hierarchijos. Fizin¢ informacija yra lauky struktiiros, bet tokios pat
struktiiros yra ir transcendentalin¢ informacija. I§ tikryjy, paziiiréjus
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nesaliSkai, néra kriterijy kodél ,,fantazijos* lauky struktiiros ir tas
sluoksnis, kuriam jie priklauso yra kuo nors menkesnis uz fizinj ,,Sj
pasaulj“. Taip susitarta ir susitarta zmogui norint blogo. Jeigu biity
siekiama prieSingo tikslo, Zmogaus tikra prigimtis nebiity slepiama.

Ta tariamoji ,,vidin¢ dalis“ néra jokia vidiné. Greiciau tai pa-
ralelinis pasaulis, kuris turi net savotiSkg kosmosg, kuriame galima
susidurti su kitais pasauliais ir su kitomis esybémis. Kai dvasinéje li-
teratiiroje kalbama apie tokius susidiirimus, tai turimas galvoje gnos-
tinis pasaulis, ne fizinis. O tai juokg sukelia tik todél, kad naudojama
propagandiné Siy tikroviy interpretacija: objektyvu — geriau, subjek-
tyvu — blogiau. Taciau pazitiréjus nesalisku zvilgsniu vertinti galima
ir kitaip. Problemy dazniausiai kyla tod¢l, kad vidinis pasaulis ne tik
ideologiskai iSkraipytas, bet jis i$ viso iStrintas. Kadangi galutiné ins-
tancija, kaip pavaizduota paveikslélyje, yra suvokimo ekranas, §j pa-
saulj uzmaskuoti galima iS§jungus ,,dvasinj ekrang*. Sgmon¢ nieko ne-
mato, tod¢l atrodo, kad nieko néra, o ka kalba kiti, kuriy ekranas j-
jungtas — ,,nesamonés® ir , kliedesiai“. Bet jau sakiau, kad ne mazesni
kliedesiai yra objektyvios fantazijos fanatizmas. Didelé dalis $io pa-
saulio kontroliuojama objektyvios fantazijos fanatiky mafijos, kuri
tiesiog persekioja ir naikina visus tuos, kurie mato kitaip.

Samokslo, nuo kurio prad¢jau, esmée ta, kad vienas 1§ ekrany
yra i§jungtas — tai yra psichotroniné lobotomija. Taip pat, jeigu Zmo-
gus, ypa¢ menininkas, mato daugiau, tai jvykdyta fizinio ir gnostinio
pasaulio disocijacija. Tai reiSkia, kad gnostinis pasaulis, gebantis pa-
rodyti Zmogaus vidy, yra atsietas nuo fizinio pavidalo ir mes, stebé-
dami aplinka, matome tik vieng dalj Zmogaus, tai yra iSoring forma.
Tuo tarpu gnostinis pasaulis leidzia atverti vidy. Tad kai abu pasauliai
susieti, arba asocijuoti, turime telepating ri§j; kai Sios realybés apri-
botos ir disocijuotos — telepatijos geb&jimas prarandamas. Akivaizdu,
kad sistema, $itaip apribojusi zmogy — negali noréti jam gero. Zmo-
gus buvo susilpnintas tam, kad jj biity galima pavergti ir valdyti. Ta-
Ciau ¢ia reikia ne tik atimti i§ jo sugeb¢jimus, bet ir iSkreipti jo pri-
gimt] ir sufalsifikuoti samonés pasauliy sandarg. Tam buvo sukurta
filosofiné sistema, kuri prirakino jj prie fiksato, kuris yra dirbtinai uz-
fiksuota fantazija, ir jau kelias deSimtis tiikstantmeciy iSnaudoja kaip
verga. Sig sistema Vakary pasaulyje saugo Iliuminaty organizacija,
Jtvirtinanti zmogaus prigimties atzvilgiu Ziaury terorg. Kartais $iy ga-
limybiy biina atblokuota daugiau, tada Zmonés suzino apie savantus,
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sinestezijas, genialiy gebéjimy zmones ir t.t. Taciau tiesa ta, kad tai
kiekvieno Zmogaus natiirali prigimtis.

Pradéjau nuo paaiskinimo, kuo skiriasi etin¢ ir ontologiné
Dvasios formy interpretacija. Etiné interpretacija pagrjsta kiino po-
ziuriu. Kadangi tariama, kad ktinas kazkaip prieSingas dvasiai, jj rei-
kia siekti kuo labiau sudvasinti, o tai pasiekiama per askeze, discip-
ling, apribojima ir etikg. Taciau tai skirta zmonéms, kuriy samon¢ gy-
vena fizinés branos pasauliu. Perzengus §j pasaulj, Zmogus patenka |
Dvasig kaip buties tikrove ir Cia ji reiSkiasi ne etine, bet, pirmiausiai,
ontologine forma. Tai yra pasaulis su visa jo jvairove. Kaip ir fizi-
niame pasaulyje, ¢ia yra tam tikras gnostinis kiinas, kurj sglygiskai
galima vadinti EGO, taciau suprantant tai kitaip negu aiskina propa-
gandiné psichologija. Toliau, aplink kiing yra artimiausia aplinka,
vietinis gnostinis pasaulis, ] kurj gali ateiti kitos dvasios ir keistis min-
timis, vaizdiniais, biisenomis ir pan. Galima bandyti i§ Sios ribotos
srities iSeiti 1 platesng gnostine erdve, bet tai jmanoma tik tuo atveju,
jeigu laisva zmogaus prigimtis. Sig dvasine prigimti galima lavinti,
taCiau vien asmeniniy pastangy neuZztenka, nes Sis apribojimas yra
technologinis. Kai kur ir kai kam apribojimas sumaZzintas arba i§jung-
tas (tai jvairiis Dvasiniai Zzmonés, pavyzdziui, ryty pasaulyje, tokie
kaip budistai, jogai), jie gali po §j pasaulj keliauti laisvai. Kiti turi biti
pakviesti arba jleisti.

Negana to, Siame pasaulyje yra bendruomenés ir net miestai,
apie kuriuos fizinio pasaulio Zmongs zino tik kaip mistines, utopines
realybes. Tai i§ tikro utopijos, nes jy néra nei vienoje ,,Sio pasaulio*
vietoje. Siy miesty reikia ieskoti dvasinéje realybéje. Kai kam pa-
vyksta surasti, kai kam — ne. Bet pirmiausiai todél, kad Zmogus néra
laisvas. Dvasiniai ieSkojimai ir yra tokio iSsilaisvinimo kelias. Ka-
dangi siela nemirtinga, Zzmogaus kiinui uzmigus, transcendentalinis
burbulas tampa tikra transcendencija, kuri tampa zmogaus naujos
dvasinés formos namais. Tokig bliseng galima pasiekti ir per astrali-
nes projekcijas arba astralines keliones; taip pat, panasaus tikslo sie-
kia budistai uzsiimdami meditacija, kurios tikslas nuSvitimas, vadi-
namas Nirvana. Su tuo susijusi ir krik§¢ionybés Dangaus karalyste,
kurios siekiama per etikg ir tam tikrg Sirdies bliseng (Siame pasaulyje).
Akivaizdu, kad Sios dvasinés praktikos reikalingos tiems, kas néra
pasiekes nusvitimo. Kadangi tokie Zmonés priristi prie kiiniSko pa-
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saulio, tai 1§ jo perspektyvos pateikiamas ir dvasinis pasaulis. Auks-
tesnio dvasinio rango zmonéms Sios praktikos nereikalingos, nors tai
nereiskia, kad gali joms priestarauti.

Reikia priminti, kad Sis Dvasinis Zzmogaus pasaulis nepaklista
jokiems fizikos désniams ir ,,stebuklai, apie kuriuos kalba kai kurie
zmongés — vyksta jame. Nesusipratimai kyla tada, kai supainiojami 18
nezinojimo fizinis ir gnostinis pasaulis.

Keli Dvasiniy miesty arba karalys¢iy pavadinimai yra Sam-
bala, gangrila, Agarta, Atlantida, Avalonas ir pan. Supainioti Zmonés
net band¢ jy ieskoti, taciau ieskojo kokioje nors konkrecioje planetos
geografinéje vietoje, o Cia reikia iSmanyti Dvasing geografijg. Turi
atsidaryti vidinis langas, arba portalas, ir §ie miestai patys pakviecia
zmogy. Cia galima bendrauti turint gnosting forma, galima fiziniame
pasaulyje naudojamomis akimis matyti pilng kito Zmogaus ir visos
realybés vaizda. Tokia yra aukstesné Dvasinio zmogaus forma. Pla-
tono teorija buvo tik kazkas panasaus j uZuoming j tai.

KaiSiadorys, 2015-10-10

Kokius kiinus turi Zmogus?

Daug raSyta apie samong, apie prota, tod¢l galima pamanyti,
kad jie visas zmogus ir daugiau nieko svarbaus néra, nors kasdieny-
béje daznai biina prieSingai — akcentuojamas kiinas. Jis prieSingu s3-
monei laikomas dé¢l savo materialistinés sampratos, pagal kurig suta-
patinamas su grubia materija, materialiais organais. Taciau tai ne vie-
nintelis galimas poziiiris j kiina. Siame jrage bandau parodyti, kaip
i$laisvinti savo poziiirj  kiing nuo ideologinés jo interpretacijos, kuri
sutapatina jj su primityvia anatomija ir fiziologija. Tai néra kokios
nors ypatingos mistinés teorijos, tai tik kai kurie pamastymai, kurie,
mano manymu, leidzia atrasti naujg pozitrj j save, kuris yra daug pro-
duktyvesnis uz stereotipines materialistines id¢jas.

AkivaizdZziausias kiinas yra akiy kiinas, arba tas, kurj samonei
parodo akys. Kadangi Sig forma atneSa fiziniai fotonai, natiiralu, kad
jie atskleidzia tik tg jo aspekta, kuris su Siais fotonais sgveikauja.
Jeigu darysime prielaida, kad yra subtilesniy kiiny sluoksniai, kurie
niekaip su fotonais nesusije, tai S matyma galésime laikyti tarsi kokiu
rentgenu, parodanciu tik tam tikra Zmogaus materialy branduolj, kurj
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galima vadinti fiziniu skeletu. Kasdieniame savo gyvenime Zzmogus
apsiriboja tik §iuo savo matymu ir save tapatina su Siuo skeletu, net
nepagalvodamas, kad gali buti ir kiti kiinai. Apie tai daug kalba ezo-
terikos autoritetai, taciau ¢ia bandysiu pateikti Siek tiek kitokig samp-
ratg, nekartodamas tradiciniy skirstymy i subtiliuosius kiinus, kokius
pateikia jogos mokyklos ar teosofai. AS noriu perteikti paprastg saves
patyrima, kuriam nereikia jokiy ypatingy sugebé&jimy arba atidarytos
treCios signalinés sistemos.

Antras akivaizdus kiinas yra ,,semantinis* kiinas, kuris mato-
mas tada, kai zmogus nenaudoja akiy, pavyzdZziui, paprasciausiai uz-
simerkdamas. Tai tas jausmas, kuris jauciamas tada, kai zmogus mato
savo kiino dalis, nors regos Zievé negauna jokios informacijos. AS ji
vadinu taip tik sglygiskai, nes man §is jausmas panasus | ta, kuris at-
siranda, kai pagalvoju apie kokio nors juslinio daikto pavadinima ir
70dzio reik§me. Sis jausmas yra semantinis daikto fantomas. Lygiai
taip pat semantinis kiinas yra semantinis juslinio akiy kiino fantomas.
Sis kiinas yra labai panasus j akiy kiina, bet jis yra ir nepriklausomas
nuo jo ta prasme, kad gali jgyti savarankiSkas formas. Galima naudoti
semanting vaizduot¢ semantinio kiino judinimui nepriklausomai nuo
regimo kiino arba galima matyti papildomas dalis, kurios nesimato
regimajame kiine — pavyzdZziui, angelo sparnus. Kitas pavyzdys yra
fantominés galtinés, kurios jauCiamos net tada, kai deél kokiy nors
priezasciy fiziSkai amputuojamos.

Trecias kiinas, taip pat matomas be jokiy ypatingy sugebe-
Jimy, yra gnostinis, kuriam pamatyti reikia tik Siek tiek labiau laisvos
vaizduotés. Gnostinis kiinas susijes su paZinimu — tai sako ir pats §io
kiino pavadinimas. O paZinimas daznai yra teorija arba modelis.
Gnostinis kiinas yra to modelio vaizdas suprojektuotas | semantinj
kiing, kurj sukuria fizinio kontinuumo protas arba vaizduoté. Pavyz-
dziui, materializme $is modelis yra paprasta biologiné anatomija ir
fiziologija, kuriy principai perkeliami j semantinj kiing ir Zmogus jsi-
vaizduoja save kaip organy maisa. Taciau galima sukurti ir daugybe
kitokiy modeliy, pavyzdziui, naudojant ne organy, bet lauky, kvanty
ir energijy modelius. Juk mokslas pripaZjsta ne tik organus, bet dar
fundamentalesnéje realyb¢je — energijas, kvanty sistemas, mikrojé-
gas, informacinius procesus. Visi $ie modeliai taip pat gali buti sie-
jami su semantiniu kiinu ir Zmogus gali matyti save kaip energeting
biitybe, kurios regimasis skeletas yra tik kaip riibas arba apvalkas,
gaubiantis labai mazg tikro Zzmogaus dalj.
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Visa tai reiskia, kad Zmogus gali matyti save tokj, kokj nori
matyti net remdamasis tokiais paprastais metodais, jau nekalbant apie
tikrag zmogy, kuris tikrai neapsiriboja akiy kiinu. Tai suprasti labai
paprasta, zinant kokj nedidelj informacijos fragmenta gali rekonst-
ruoti akiy surinkta informacija. Kita dalj informacijos surenka seman-
tinio kiino akis, kuri kartais net svarbesné uz akiy kiing, todé¢l kad
semantinj kiing zmogus ne mato, bet jaucia, o jautimas yra daug tur-
tingesnis uz vien tik formos ir tekstiros matyma. Dar svarbiau yra
gnostinis supratimas, nes ¢ia remiamasi Ziniomis, kurios, jeigu jos
tikros, tai yra neapribotos siaurais pozitiriais, parodo tuos zmogaus
formos aspektus, kuriy nemato jokia ,,akis“. Pavyzdziui, subtiliy e-
nergijy nemato nei juslinis skeletas, nei semantinis fantomas, taciau
proto akiai, tai visai natiiralu, nes ji supranta / mato visg subtilig rea-
lybés sandarg. Visa tai rodo, kad Zmogui visai nebiitina matyti save
kaip anatominj organy rinkinj ir jsivaizduoti, kad juo i§semiama visa
turtinga ir gili Zmogaus kiiniska prigimtis. Vietoj organo, pavyzdziui,
Sirdies arba skrandzio, visai nesunku semantiniame ir gnostiniame
kiine pamatyti lauky struktiiras, kvanty ir informacijos konfigtiraci-
jas, kurios iSduoda daug sudétingesn] Zzmogaus vaizda, nei visuome-
nei leidZiama matyti.

Sis trumpas jrasas yra tik jzanga j labai svarbig ir sudétinga
tema, kuri yra tikros Zmogaus prigimties klausimo sudétiné dalis. A-
kivaizdu, kad Zmogus ne tik sgmong, bet turi ir aspekta, vadinamag
kiinu. Siam kiinui galioja visi tie désniai, kurie galioja ir sgmonei.
Iprasta fizinj kiing prieSpastatyti sielai. Taciau tai labai klaidinantis
poziiiris, nes ir siela, ir kiinas yra tam tikry formy energetiniai laukai.
Kinas grubesnés materijos, siela subtilesnés. Taciau tai nereiSkia,
kad tai kazkas radikaliai prieSinga. Paskirtis ir likimas skiriasi, nes
siela amzina, o kiinas laikinas, kas yra jrodoma labai paprastais pa-
vyzdziais — jis auga, sensta, mirsta ir t. t.; bet, kita vertus, laikinas tik
tam tikras energetinis sluoksnis, kurj galime vadinti rabu. Sj riibg nu-
simetusi siela gyvena kitoje realybéje. Tai, kas ¢ia yra siela arba tam
tikra jos energetiné forma, kitoje realybéje yra kiinas, tai yra pagrin-
dinis, iSorinis egzistencinis pavidalas. Todél §j fizinj kiing galime va-
dinti netgi dirbtiniu kiinu, kuris veikia kaip koks skafandras, kuris lei-
dzia sielai i8likti realybe¢je, kuri jai natiiraliu savo pavidalu — nepritai-
kyta. Tokia yra akiy kiino funkcija.

Visi jaucia, kad at¢jes laikas primityvaus pozitrio atsisakyti
ir ieSkoti naujy zmogaus interpretavimo formy, kurios parodyty daug
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iSsamesnj jo giliosios prigimties vaizda. Tai reikia daryti ne tik kal-
bant apie Zzmogaus sgmong, sielg ar protg, taciau apie visg zmogy,
kuris bent jau mano realybéje egzistuoja ir uzfiksuotoje formoje ir
turi paklusti Sios fiksuotos formos reikalavimams. Kitoks poziiiris
bty galimybé iSkovoti laisve poziliriui ] zmogaus kiing, kuris néra i§
mésos sudaryti organai, ta forma kokig rodo akys ar jaucia liesdami
pirstai. Zmogus turi ir semanting ranka, su kuria gali liesti subtilias,
zmogaus sagmongje atsirandancias formas. Kas jos yra, kruopsciai nuo
zmogaus slepiama, iSkraipant tikros Zmogaus prigimties vaizda, sle-
piant tikras jo galimybes, uzdengiant pagrindinj gnostinés branos pa-
saulj, kuriame yra tikrieji Zmogaus sielos namai. Siuose namuose
Zmogus taip pat turi savo kiing, bet tas kiinas jau néra anatominis or-
gany maisas.

Taciau tai ne viskas kod¢l reikia zinoti visus savo kiinus. Tai
labai svarbu kai kiing uzpuola kokie nors negalavimai, tokie kaip
skausmas arba bloga savijauta, nuovargis, sunkumas. Kad akiy kiinas
pats nesvarbiausias §ia prasme, matome i$ to, kad net uzsimerkus,
skausmas neiSnyksta, nors akiy kiinas i§ regos Zievés dingsta, nes
skausmas yra ne regimajame, bet semantiniame kine. Kai, pavyz-
dziui, sakome, kad skauda galva, mes uzsimerke jauciame, kad §i ne-
maloni biisena yra susitelkusi mazdaug toje srityje, kur akiy kiinas
rodo galvos forma, taciau tai tik iSplaukusi sritis, kuri sutapatinama
su §iuo jausmu. Galime jsivaizduoti, kad Cia net ne ,,galva* bet kokia
nors energetiné struktiira ir savijauta yra tos strukttiros buisena. Tai
ypac lengva padaryti, §] semantinj fantoma sujungus su gnostiniu
kiinu, kuris leidZia surasti Sios savijautos kokj nors racionaly paaiski-
nima.

Tai parodo, kodél naudojant meditacija, labai svarbu iSmokti
semantin] kiing valdyti, nes jeigu jj biity galima uzmerkti taip, kaip
akiy kiing, tai kartu su semantiniu kiiny dingty visos blogos savijau-
tos, biisenos ir zmogus iSmokty save psichologiskai gydyti. [Sgydzius
psichologiSkai, pageréjimas pereina ir | patj grubiausig fizinj kiing,
kuris uZzgrobimo metu naudojamas Zmogaus kankinimui. Tai néra
taip jau nejprasta, net medicinoje Zinomas sindromas, de¢l kurio Zmo-
gus nesugeba jausti skausmo. Tai jmanoma ne tik dél defekto, bet ir
sugebant valdyti savo kiino fantominj jausma.

KaiSiadorys, 2015-10-14
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